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｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2022/12/15 ｜
｜ 543回 ｜
｜ 前回までのまとめ │
｜ ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
頑「長い話だったな。飽きてしまったろう？」
池「いえ、その……」
頑「要約をするから、おまえたちはこれだけ
おぼえて帰れ。今年の講義の最後じゃ」
池Ｃ「はい」
二人を前に頑固がします。

◆自分は元請ではないので責任はない
これは池々の台詞だったな。ゼネコンや広

告代理店を含む中で誰が元請なのか、俺の知
識ではわからないが、少なくとも我々は「看
板の元請」であるか、下請けの場合でも「メ
ーカーなのだ」という意識が大切だ。
◆申請しなければ捕まらない
これも池々の持論だ。これには自動車保険

の例をあげたな。自分は無事故だからといっ
て保険をやめる人はいないはずだ。
バレない違反者がいても羨むことなくコン

プラを守るのだ。利益を求めて違反や手抜き
をしても、それがバレたら利益を超える大損
害を被るからだ。
また、頑固にコンプラを守ることで良質な

顧客からは信頼される。コンプラと利益は比
例するのだ。ここまではよいな？
では、まだ話していないことを話そう。

◆良いオーナばかりではない
価格しかみない低質なオーナーに対して価

格競争をするのはもうやめようではないか。
良い顧客に対して品質で競いたいものだ。ど
うだ？
池「それはきれい事だよ。だから、頑さんの
会社は低迷してるんだ」
Ｃ「黙ってなさい！ 何てことを言うの？」
頑「まあ、いい。その通りだ。池々の脳天気
と馬力には所詮勝てないよ」
池「へへ。ありがとうございます」
Ｃ「ったく。ばかは死ななきゃ直らない」
頑「最近気付いたのだが、クライアントの中
にも特別、違反が多い企業があるなあ」
Ｃ「ああ、あるある」
頑「知ってるのか。あの会社は看板だけでは
なく建物の違反もしているようだ。でかい看
板を取り付けたいばかりに、建物を違法改造
したり、看板の内部を倉庫にしたり……建築
法令には無知の俺が外観をみただけでもわか
るような幼稚な手口だ。
また、別のクライアントは看板の違反も多

いのだが事故も多いらしい」
Ｃ「へえ、何故わかったの？」
頑「事故が起きる度に、それを施工してはい

ない業者が後始末や相談にのるのだ。ところ
が、対策方法や見積書を提出しても、それっ
きりで何の返事もないらしい。複数の業者が
同じ経験をする。それで業界の一部で噂にな
っているというわけさ」
Ｃ「どういう事情かしら？」
頑「多分、人身事故ではなくて物損事故ばか
りなのだろうが、事故が多くて『慣れっこ』
になっているのだと思う。これこれの調査を
しました、今後は気をつけますという程度の
報告で、社内的にも対外的にも済ませてしま
っているのではないのか。本当の意味で対策
をしようとは思っていない。形だけの調査で
お茶を濁す。毎回同じ業者をタダ同然で使う
わけには行かないから、いろいろの業者を使
い回す。だから噂になる……」
Ｃ「そもそも何で事故が多いのかしら」
頑「その会社は急成長したチェーン店でな。
俺の想像だが、ヘタな業者に安く請け負わせ
たのではないか。勿論、安い業者がヘタとは
限らないのだが。因に看板の規模に拘わらず
全ての許可をとらないそうだ」
池「施工した業者に対策を考えさせれば？」
Ｃ「安くてヘタな業者なのよ。そんな能力が
あるわけないでしょ」
頑「能力があってもやる気はないだろう。自
分が違法かつ手抜き施工した物件を調査する
馬鹿もいないさ。こうして、発注価格が安い
＝違反が多い＝事故が多い、と絵に描いたよ
うなクライアントが生まれたのだ」
池「俺も気をつけよっと」
Ｃ「あなたにもそんな気持ちがあるの？」
頑「だから、悪いクライアントはみんなで避
けて、良い競争をしようではないか」
池「頑さんはどのみち競争から外れています
から心配要りません」
頑「おまえにそう言われると辛いよ。だが、
俺のような鳴かず飛ばずの会社も良いところ
があるのさ。そういう過酷な受注競争をしな
くて良い点だ」
池「なるほど」
Ｃ「頑さん、今日はいつものようにカリカリ
していないのね」
頑「年末になり、あと何回正月を迎えられる
かと思うと、穏やかーな気持ちになれるの
さ」
Ｃ「長生きしてね」
頑「ありがとう。そんなせりふは妻にも言わ
れないよ」
◆それでは少し早いですが、
皆様良いお年をお迎え下さい！

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文の引用、転載は固くお断り致します。
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｜ 544回 ｜
｜ 大変だあ～ナットがない(1) │
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
あけましておめでとうございます。
本年もよろしくお願いいたします。

頑：頑固オヤジ(75歳)
池：池々(ｲｹｲｹ)サイン社長(55歳)
Ｃ：清朝(ｼﾝﾁｮｳ)ｻｲﾝの女性社長。自称40代
池々が頑固の事務所に飛び込んできまし

た。
「たいへん、ナットがない！」
「何！？ 看板が落ちちゃうじゃねえか。こ
んなところでナニしてる場合じゃねえだろ」
「いや、ナットはあるの。だから落ちない」
「……」
◆話を聞くと、池々が最近、突出看板の点検
をしたそうです(図1)。彼はもともと点検の
仕事が好きではありません。自社で施工した
看板でもいやがります。彼は「いいかげん」
な仕事が好きなのです。手抜きが許される仕
事や明らかに儲かると思える仕事しか請けな
い主義です。
でも、懇意のオーナーから頼まれたし、自

社で施工した物件なので断れずに慣れない点
検の仕事を請けました。慣れないとはいえ、
池々は球交換と鉄骨の錆び具合を見れば良い
ことを知っていました。だから、引き受けた
のです。
従って、看板の図面や許可書をオーナーに

要求したりはしません。というより、池々の
場合はもともと許可申請はしません。図面も
書きませんので存在しません。
高所作業車をかけて下請けの作業員を上に

のぼらせました。錆びぐあいをオーナーに見
せるために写真を撮影しました。
無事に現場作業を終了した後に、写真を添

えた報告書をオーナーに提出したところ、写
真を見たオーナーから
「ダブルナットがないけど、いいの？」
と聞かれたそうです。部位は看板本体の背

面とブラケットをつなぐボルトです(図1)。
オーナーはバイクや日曜大工が趣味なので

多少の知識はあるようでした。
オーナーの聞き方は強く疑うような感じで

はありませんでしたが池々は不安になりまし
た。池々は頭は悪いのですが、殺気を感じる
動物的本能は優れているのです。
◆池々が頑固に写真を見せました(図2はその
抜粋)。
頑「おまえ、これ、ダブルナットがないぞ」
池「なんすか、それ？」
オーナーと同じ事を言われましたが、池々

には「○○ナット」の意味がわかりません。
頑「ダブルナットだよ」
池「知らん」
Ｃ「中ボルトはね……」
池「？」
頑「普通のボルトだ」
池「だったら、そう言えばいいじゃん」
Ｃ「その普通のボルトの場合、ナットは２個
必要なの」(図4)
頑「余長がないから無理だろう」(図2)
Ｃ「それでも強引にナットをかけたら？ ナ
ットが無いよりましでしょう」(図3)
頑「ダブルナットと余長のど
ちらが大事か、俺にはわから
ん」
Ｃ「泉ジジイに聞いたら？」
頑「以前、聞いたことがある。
やつもわからぬと言っていた」
頑固とＣのたたみかけるよ

うな会話の意味が池々にはさ
っぱりわからない。宇宙人の
会話のようでした。
池「２人とも何をしゃべって
るんすか」 <図1>

<図2> 現状 <図3>

<図4> 原則

泉ジジイの受け売りだが……
頑固はそう前置きして話を続けました。
中ボルトの正しい納まりは図4だ。図2は余

長もダブルナットもないので不可。これに無
理に２個目のナットを施したのが図3だが、
これも余長がないので不可だ。
池「じゃあ、どうすればいいのですか」
頑固は腕組みで考え込んでいます。Ｃちゃ

んも暗い顔をしています。事態の重大性に気
付いているからです(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文、図、画像の引用、転載は固くお断り

致します。
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ダブルナットに関する池々の相談につい

て、以下は頑固の考えです。

ネジのゆるみ止めとしてはダブルナットと
ナット溶接のふたつしかないのだよ。
①が基本だ。②も①と同じダブルナット

だ。③はボルトを溶接してある場合だが、や
はりダブルナットが必要だと(泉ジジイは)考
えている。④はナット溶接だね。これならナ
ットは１個で良い。①～④が正しいのだ。微
妙な部分については役所(民間審査機関を含
む。以下同じ)と相談してもらいたい。

① 原則<図4再掲> ② ｱﾝｶｰﾎﾞﾙﾄ

③ ボルト溶接 ④ ナット溶接

さて、次回に述べるように、ゆるみ止めの
工法は土木や鉄道ほかでいろいろと存在する
ことは知っているが、建築の世界では認めら
れていないものが多い。
それはこういうことだ。
看板の場合、高さが４ｍを超えると確認申

請が必要になることは知っているな。つま
り、建築基準法が適用されるという意味だ。
そうなると、材料や工法は建築基準法そのほ
か関係の法令で認められているものしか使え
ない。ナットで言えば、他の業界で使われて
いる優秀なゆるみ止めナットでも使えないの
だよ。これは、その材料や工法が良いか悪い
かではなくて、建築の法令にその工法が載っ
ているかいないかの問題なのだ。確認申請図
書を審査する役人は、極論すれば自分の頭で
考えて良いとか悪いとかを判断しているわけ
ではなく、建築の法令に合致しているかどう

かを審査しているのだ。いくら優れた工法で
も法令に載っていない工法では役人はハンコ
を押せないのだ。

似たような話はほかにも例がある。
例えば、接着アンカーだ。
各種のアンカーボルトの耐力は古くから

「合成構造設計指針」に記載されていた。こ
の指針では躯体にあらかじめ埋め込んでおく
「先付けアンカー」や躯体にあとから打ち込
む「あと施工アンカー」を解説しており、接
着アンカーも掲載されている。泉ジジイもこ
の本を使って計算していたという。勿論、確
認申請も通った。
ただ、建築基準法本体では、あと施工アン

カーについて触れていないので、合法なのか
違法なのかが泉ジジイにはわからなかったそ
うだ。
一方、あと施工アンカーは違法なのだと厳

しい見方をする人が役人にも看板設計の同業
者にもいた。確認申請を受け付ける役所の判
断もバラバラだった。
泉ジジイの場合は申請先にあわせて設計の

手法を変えていたそうだ。
そして、平成18年に国土交通大臣から「指

定書」が出される。認められる接着アンカー
の商品名が示され、耐力の計算方法も示され
た。だが、このとき、建物の耐震補強に使う
場合に限るという条件が付与された。これを
泉ジジイは、建物に使って良いくらいなら看
板にも使って良い筈だ。今後は看板の設計で
も接着アンカーが広く認められると喜んだ
が、実際は違った。役所はこの法令の意味を、
耐震補強以外には使ってはいけないのだと受
け止めたので、それまで接着アンカーを認め
てくれた役所も認めてくれなくなった。
そしてそのころ、笹子トンネルの事故が起

きた。原因は高度で複雑なため俺には語れな
いが、一部ではあと施工アンカーという工法
そのものが悪いのだと言う人もあって、あと
施工アンカーには逆風になった。
この話をした意味は、接着アンカーの耐力

は大昔から「合成構造設計指針」でお墨付き
があったのだが、法令が変わると審査する役
所の判断が当然にも変わるのだ。
ゆるみどめと同様、極論すれば、審査する

役人は法令に合致しているかどうかを見てい
るのであって、接着アンカーが良いか悪いか
を自分の頭でゼロから考えているわけではな
いということなのだ。
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文、図、画像の引用、転載は固くお断り

致します。
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｜ ｜
｜ ｜
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ナットの話に戻そう。
だから、法令通りの(あえて言えば旧式の)

工法を使わなければならないのだ。法令に載
っていない(あえて言えば新式の)工法は使え
ないのだ。
だが、こうした新材料、新工法も高さが４

ｍ以下であり確認申請が不要＝建築基準法が
適用されない＝看板であれば使える。法令が
適用されないから何でも良いという意味では
なく、自分なりに耐力の裏付けを得られれば
法令に適合しない材料や工法も使えるという
ことだ。要するに自由度が増えるという意味
だ。
池々よ。ここのところ、考え違いをしない

で欲しい。
以下に俺が知っている範囲で例をあげる。

①スプリングワッシャー
古くからいろいろな業界で使われている。

効果があるのかないのか自
分にはわからない。効果を
体感する方法がわからない
からだ。これを使っても良
いが、ダブルナットの代わ
りにはならないのでダブル
ナットが必要だ。
図はモノタロウ。 <図5>
https://www.monotaro.com/p/0761/2963/

②Ｕナット
これも効くようだが、体感出来ないので自

分にはよくわからぬ。これもダブルナットの
代わりにはならない。ただ、ダブルナットの
２個目にこれを使うという人がいた。これは
効くだろうね。だが、形状が普通のナットと
は違うので、検査の際に役所(民間確認検査
機関を含む。以下同じ)か
らクレームが付くのが恐
くて、俺は無断では使う
勇気がない。
逆に言えば、使いたい

場合は役所と事前に相談
すれば良いのだ。他の工
法にも同じ事が言える。 <図6>
図はモノタロウ。
https://www.monotaro.com/p/4210/0247/
③ハードロックナット
鉄道で使っているくらいだから良品だと思

う。日本建築センターの評定をもらっている

そうなので、採用に当たっては役所と相談す
る価値はある。
でも、池々が持ち込んだ本件の場合は、こ

れでは意味が無いだろうな。本件では余長が
足りないから使えない。ボルトごと変えるの
なら、そもそも普通にダブルナットをすれば
良いわけだ。
このナットは高級な製品だが、基本を守れ

ない池々にとっては雲の上の存在だ。

<図7>
図はハーロックナット工業(株)。
https://hardlock.co.jp/products/hln/att
achment-procedure/

④ゆるみ止め剤(接着剤)
いろいろのメーカーから多種だされてい

る。皆も知っているだろう。接着力も強から
弱まであるようだ。
俺はダブルナットと接着剤の併用はよくし

たなあ。法的にはダブルナットでＯＫ。心証
を上げるためにこっそり接着剤を使うのだ。
ただし、接着剤は簡単なようで難しい。そ

もそも、これの使用がダブルナットの効果を
減じないのか不明だ。だから、申請用の図面
には接着剤のことは書かないのだ。
また、接着剤が本当に要所に届いているの

か、わからない。職人のクセや腕前によるか
らね。結局これも、法的・学問的根拠を俺は
示せないのでやらないほうがよい。

⑤割ピン・ねじ山破壊
ダブルナットを施した

上で、更に割ピンをする
方法だ。他にも、タガネ
でねじ山を傷つける方法
もある。こういう機械的
な方法は安心だ。俺は一
番信頼している。法的に
認められるだろうね。た
だ、面倒だ。 <図8>

(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文、図、画像の引用、転載は固くお断り

致します。
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｜ タイトル 12行 ｜
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｜ ｜
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｜ 大変だあ～ナットがない(4) │
｜ ｜
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
「で、俺はどうすればいいんですか」
池々に言われて頑固は我に返った。

「そうだよなあ。それだよなあ」
「頑さん、人ごとだと思っていませんか」
「すまん。そんなつもりはないんだ。」

頑固が問題点を整理します。

(1)許可関係は棚上げ
工作物確認申請、屋外広告物許可は無申請

だが、今は棚にあげる。
この看板をオーナーが納得するくらいに安

全にするにはどうするべきかに的を絞る。

(2)看板を下ろしてボルトを交換する
池々の気持ちとしては、なるべくならやり

たくない方法だろうな。おろす理由がないも
のな。オーナーに説明出来ない。事実をオー
ナーに伝えれば怒られる。
だが、全てを認めて補償する、この方法が

一番良い。一旦、看板を下ろす。ボルトが外
せればボルトのみの交換で済むが、溶接など
してあってそれが出来ないのなら撤去して新
築だ。

(3)出来る対策をして延命する
池々が欲しているのはこの方法だろう？

<図2再掲> <図3再掲>

だがなあ、良い方法ではない。
(ａ)案：現状で放置
図2が現状だね。ナットが１個しかない。
このまま使い続けて持つのかどうか、ナッ

トが緩んでしまうのかどうか、わからない。
(ｂ)案：図3のように形だけでもダブルに

する。だが、余長がなくてもよいことをどう
説明するのか。わからない。そもそも余長が
何故必要なのか、わからないくらいだ。

泉ジジイが言うのには、ナット１個にし
ろ、余長がないにしろ、「１ヶ所くらいは問
題ない」とか「10本のうち３本が不良だった

ら、耐力を30％引きすれば良い」とかの便利
な基準があれば飛びつきたいのだが、「残念
ながら、そういう基準がない」とのことだ。
それはそうだろうな。そんな基準があった

ら、もともとの法令の意味がない。ダブルナ
ットや余長がないボルトが日本中に溢れてし
まうだろう。手抜き工事や不良工事を救済す
る基準はあるはずがないのだ。
だから、困っている。
本件をこのまま放置した場合にどの程度危

険なのか安全なのかがわからない。法令に違
反しているということだけがわかっている。
実は、コンプラを守るというのはこういう

ことなのだ。池々、よく聞け。
コンプラを守っていればこんな悩みは無用

だ。ダブルナットが何故必要なのかを我々が
説明する必要がない。そんなことは学者や役
人がやってくれる。
コンプラを守っていないと自分で説明出来

ねばならぬ。だが、誰も出来ない。

「だからさあ、俺はどうすればいいんです、
か？」
池々は説教を聞きたいのではありません。

「答えは、残念ながら、ない」
「えっ！ そんな！」
「自分のやったことだ。諦めろ」
「全交換ですか」
「そうだよ。他に悪いところがないとして、
看板を下ろしてボルトを交換。交換出来ない
場合は撤去、新設だ」
「うーん」

黙り込む池々を見て頑固はかわいそうにな
りました。頑固は、本当は池々が好きです。
子供に諭すように言いました。
「ａ案かｂ案でやってみて、オーナーの対応
を探ってみるか」
池々はうれしそうにうなずきます。

「でも、オーナーに疑念を持たれたら、どの
みちボルトの全交換か看板の全交換だ。まし
て、時間の経過に伴って事故や不具合が起き
たら取り返しがつかない。点検でオーナーに
指摘されているだけに、過失ではなく故意に
近いからね。様子見は傷口を深くするぞ」

「今まで持ったんだから大丈夫っしょ！」
池々は本当に屈託がない。

「このまま放置か？」
「それしかないじゃん。頑さんも知恵がない
ようだし」
「俺のせいか？」(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文、図の引用、転載は固くお断り致します。
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
【Ａ】不良施工や経年劣化の救済手段はない
ダブルナットを例に、不良施工に対する救

済手段がないことを書いてきましたが、お気
づきの通り、これはナットに限りません。構
造に関する決まり事の全てについて言えるの
です。余長がない。座金がない。ボルト穴が
大き過ぎる。溶接が下手。溶接量が少ない。
部材が図面と違う……
これらについて、どのくらいなら目をつむ

って良いのか、いけないのか。放置すると、
今後どうなるのか。誰にもわかりません。
だから、不良施工やボロボロが強く疑われ

る場合、点検しても意味がないのです。悪い
部分を発見しても対策が出来ないからです。
点検はどんなに未熟でもしないよりはした

方が良いのです。現状がわかりますから。で
も、上のような事情があることを事前にオー
ナーに伝えないとオーナーが過度の期待をし
てしまいます。

不良施工の他にもう一つ挙げれば経年劣化
に対する救済手段も法令にはありません。
「腐食のために鉄骨の肉が３割失われていた
ら、性能を３割引で検討すれば良い」などと
いう都合の良い基準があればありがたいので
すが、当然ながらありません。どのくらいの
腐蝕なら許されるのか。どういう対策をすれ
ば性能が回復出来るのか。わかりません。

各種の法令は、
・正しく作っていること
・腐っていないこと
を前提に出来ています。

【Ｂ】点検時修理は要注意
本来、正しく施工して比較的新しい(錆び

ていない)製品を点検するのが本来の姿で
す。そして古くなったら腐る前に交換する。
コンビニの看板のように、です。
また、点検とは本来、現状を見るだけであ

り、点検後に専門家の診断を求め、その後に
必要なら修理をするのが本来の姿です。
点検の際に修理することを適当な言葉がな

いので、私は「点検時修理」と言っています
が、点検時修理は普通はしてはいけないので
す。
仮に点検したら不良施工だったとかボロボ

ロに腐っていたという場合はたいへん困りま
す。

是正方法がない、控えめに言えば少なくと
も現状では是正方法が確立していないので、
是正は点検の報告を受けた専門家がその都
度、ゼロから考えるしかないのです。法令に
は是正方法が書いていないし、自分が考えた
是正方法(放置を含む)には法的根拠はありま
せんから専門家は悩みます。だから、是正方
法を提案出来ないことが多いと思います。
仮に「このくらいは良いのではないか」と

専門家が緩く考えても、セカンドオピニオン
などから突っ込まれれば謝らざるを得ませ
ん。まして、事故は絶対にあってはなりませ
ん。だから、専門家は緩い救済策を提案出来
ません。一部でも不良や腐蝕があれば法令通
りに直す。それが出来ないのならば、撤去交
換という結論しかないと思います。
要するに正しく作ってピカピカの看板を見

るのが本来の点検であって、不良のボルトや
腐った鉄骨を入れ替えるなどは点検の範疇を
超えているのです。しかも、こうしたことを
専門家の判断を経ずに点検の場で安易にして
しまう点検時修理は(するなとは言いません
が)かなり高度で難解な作業なのです。
点検時修理は非常な注意が必要です。
将来、是正方法が確立すれば点検時修理が

出来るようになるかも知れませんが……

【Ｃ】更にいけないことは、「これで性能が
回復した」「もう○年使える」との誤解をオ
ーナーに与えてしまうことです。
許可書がないとか築何十年経過しているこ

となどは、事前の取材でわかっているはずで
す。にもかかわらず、プロの看板業者(オー
ナーからの信頼が篤い業者ほど)が点検をす
ることで、オーナーのこうした誤解を無意識
に誘導する結果になっています。
勿論、この誘導は故意ではないでしょう。

殆どの場合、困っているオーナーを助けるつ
もりで、あるいは断れずにやむを得ず引き受
けていることを私は知っています。でも、あ
えてきつい言い方をすると誘導です。
点検後に事故や不具合などの問題が発生し

た場合、オーナーから見ると「施工不良の看
板をなぜ修理したのか」「ボロボロの看板を
なぜ点検したのか」と疑念を持たれるでしょ
う。事前の信頼関係が濃いほど、責められる
ことと思います。
事故や不具合が発生した結果、業者とオー

ナーの信頼関係が簡単に吹き飛ぶのを私は何
回も見ました。信頼している分、期待が大き
いのでしょう。
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文の引用、転載は固くお断り致します。
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◆本来の点検の仕方
以下は私なりのやり方です。全体の流れが

同じなら細部は違っても良いでしょう。
【１】事前の取材
①オーナーからの聞き取り
・築何十年経過しているのか
・看板の普段の様子
例えば、表示面が歪んでいる、風が強い日

は音がするなど、大事な情報が得られます。
②許可書や図面、構造計算書を入手
これらがないときは、まず不良施工です。
不良施工ではなくても④と⑦で必須ですか

ら、これらがないとわかった時点で点検を断
ります。
③遠方目視
職人や高所作業車を手配する前のいわば下

見の段階で、路上から見上げたり屋上や中間
階の窓から見ます。オーナーの話と食い違う
ときもあります。
この[1]取材で不良施工やボロボロである

ことがわかったら、点検を断ります。
【２】点検
④許可書や図面と現物を見比べます
⑤経年劣化をみます
⑥写真を撮ります
図面について。図面も持たずに上に上がっ

ている人を見ると私は疑問を持ちます。多
分、錆び具合を見ているだけなんでしょう。
それでいいのでしょうか。
写真について。次の診断をする専門家は多

くの場合、現場を見ずに机上の作業のはずで
すから写真は大切です。たとえばカメラを縦
に構えないで常にヨコに構えることで、どの
部位を撮影したのかがよくわかります。
全体写真は角度を変えて何枚も撮ります。
溶接やボルトなどの接合部は全ヶ所につい

てアップを角度を変えて数枚ずつ撮影しま
す。突出看板のように部材点数が多い看板は
数百枚になる筈です。
でも、[1]で結論が決まっているが、何ら

かの事情で形だけの点検をするという場合は
もっと少ない写真で済むでしょう。
【３】診断
⑦専門家に全ての資料を見せて、改修の要

否、その方法、今後の点検の計画などを提案
してもらいます。
報告書にまとめてオーナーに提出します。

【４】改修
⑧専門家の方針に沿って改修します。

私の経験と想像を交えて言うと、殆どの場
合、[1]で終わり[2]まで進まない筈です。あ
くまでも私の経験に限って言うと、点検の依
頼を受ける殆ど全部の看板が不良施工かボロ
ボロだからです。
逆に言うと、不良施工やボロボロの看板を

点検しているのが街の実態ではないかと邪推
しています。実際、コンビニなどのチェーン
店を別にして、スポットで飛び込んでくる仕
事は、許可がない、各種図書がない、何十年
経過……というものばかりではないでしょう
か。
真面目にやっている皆様には申し訳ありま

せん。前述したように、事情があって点検し
ていることは存じております。

◆点検時修理
以上から、点検時修理をしてはいけない理

由がわかると思います。ただし、軽微な作業
や応急処置を除きます。
不良施工や腐蝕した看板の場合、そのまま

放置することは危険なので、修理するか撤去
するかについて専門家の判断を仰ぐ必要があ
るのですが、専門家であっても小欄前回に書
いたように直し方がわからない筈です。
因に池々のボルトの例では、放置して良い

のか、無理矢理ダブルナットを施すべきなの
かが私にはわかりません。だから、ボルトを
交換して下さいという結論しか言えません。
不良施工やボロボロの看板の場合、答えがわ
かってしまっているのです。

不良施工やボロボロの看板には救済も
対策もありません。
点検や修理は、正しく施工してあり(腐

っていない)ピカピカの看板のみに与えら
れた特権です。

◆手間暇をかけて点検しても「撤去」という
結論しかない看板が大半の筈です。
手間暇をかけておいて撤去は言えませんか

ら、結局、修理して延命させる。
オーナーのために、無理を承知で引き受け

ている業者さんには申し訳ありませんが、結
果的にそうなってしまっていませんか。
(1)の段階で断りましょう。
業界の皆が断れば新築の流れになり、皆も

潤い、不良施工やボロボロの看板が街からな
くなる。いいことずくめなのですが……
絵に描いた餅のような私の願望を述べて今

日はおしまいにします(この項終わり)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文の引用、転載は固くお断り致します。
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◆頑固の事務所。
池々が暗い顔で座っています。

Ｃ「どうしたの？ 池ちゃんらしくないわ」
頑「エラいことになっちまったらしい」
池々が懇意のオー

ナーから既存の独立
看板の本体のみの交
換を頼まれました。
本体は変えません。

ロゴを変える序でに
照明をLEDにしたいと
の趣旨でした。
この看板は築20年。

他社が施工したもの
で各種許可は取得し
ておらず図面や構造
計算書もありません。
でも、理論的にはそれらがないから不良施

工だということはない筈だと池々は考えてい
ます。では、良質なのかというと、検証のし
ようがありません。この度の改修はともかく
として、そもそも既存のままでも安全なのか
どうかがわからない状況です。この状況は池
々の責任ではありません。他社が施工したの
ですから。
◆事前の会話はこんな風でした。
オーナー「この看板は大丈夫なのかな？」
池 「々図面と構造計算書があれば専門家に見
せるのですが…どうしましょうか？」
オ「ないものはないからねえ。今まで大丈夫
だったんだから大丈夫でしょう」
池「そうですね。同じ大きさにするんですか
ら大丈夫でしょう」
池々としてはオーナーが腹を括ってくれた

と解釈しました。もともと各種許可書や設計
図書がないのですから、既存の柱や基礎につ
いては安全であるとの想定で改修を進めると
いう括り方です。池々はこういう仕事が好き
です。
ところが、工事が終了した時点で、

オ「ところで、安全なんでしょうねえ」
と再び聞かれました。

池「えっ？」
オ「柱が古いし、基礎が見えないし、あと1
0年くらい使わないと改修費の元が取れない
し」
池「既存の柱や基礎は安全だとオーナーさん
が仰っていましたよね」
オ「私が？」

池「ええ」
オ「安全だなんて言わないよ。そもそも、そ
れは池ちゃんの役目だよ。私は素人だもの」
池「・・・」
オ「まあ、いいよ。私は池ちゃんを信頼して
いるから…」
この言葉でオーナーが諦めたと思い、安心

しかけた池々にオーナーが続けて言いまし
た。
オ「構造計算というの？ 作ってよ。堅苦し
いものでなくてもいいんだ。安全だとわかれ
ば、それでいい」
池々は頭をガーンと殴られた感じでした。
オーナーは、既存部分の安全性に関しては

不問に付す様な言質だったはず。いえ、確か
にそうでした。それなのに今ごろ言われても
困ります。
◆池々の話を聞いた頑固の感想。
頑「オーナーとお前のやりとりはお前の言う
とおりだったのだろう。俺はお前を信じる」
池「これじゃ、後出しジャンケンだよ」
頑「だがなあ。お前がオーナーの立場だとし
てよく考えなさい。例えば、ガスや電気の修
理を専門業者に頼んだとする。工事が終わっ
てから『ところで、これで安全なの？』と聞
いたら、彼らは何と返事をする？」
池「勿論、『安全です！』と言うさ」
頑「では、今回、お前はなぜ言えないのだ」
池「だって、設計図書がないんだもの。検証
しようがないさ」
頑「そんなことを聞いているのではない。既
存は安全なのか危険なのか？」
池「それは…」
頑「安全だと言えないのなら危険なんだな」
池「安全でも危険でもないっす！」
Ｃ「ばか。安全でないのなら危険だという事
よ」
Ｃちゃんが割り込みました。

頑「池々。この度のオーナーは確かに後出し
ジャンケンだ。悔しいお前の気持ちはわか
る。だがなあ。安全な工事をするのは業者と
して当然なのだから、我々専門業者としては
後出しだろうが先出しだろうが、工事が安全
でないとは絶対に言えない立場なのだよ。そ
うじゃないか」
池「じゃあ、どうやって安全性を証明するん
だ？ 図面もないのに」
Ｃ「断るのよ。改修工事を断るの！」
池「やっぱり、そうきたか」
池々はがっかりしました。

(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文、図、画像は弊社が著作権を所有して

います。引用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/03/25 ｜
｜ 551回 ｜
｜ 大変だあ～後出しジャンケン(2) │
｜ ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
実は、前回のような「後出しジャンケン」

をかつて池々自身が経験しているのです。
◆池々サインの仕事ぶりは安
かろう悪かろうなのですが、
池々はなんとも思いません。
これまで目立った事故はない
し落下もしていません。
そりゃあ、下請がヘタだか

ら山ほどのクレームはもらい
ますが、儲けに対する経費だ
と思っていますのでへいちゃ
らです。毎日がクレーム処理
ですが、頑固看板や清朝サイ
ンより遙かに儲けているので、
それが自慢です。

◆そんな池々サインが高さ６ｍの突出看板を
受注しました。数年前のことです。
オーナー「今度の仕事は相見積もりだよ」
池々「はい。承知いたしました」
(相見積もりはいつものことだ)
オ「予算がないから安くしてね」
池「はい」
(これもオーナーの口癖だ)
池「それでは確認や許可はとりませんよ」
池々は念を押して、了解を得ました。いや、

得たつもりでした。
◆池々は下請に発注します。
池々「いつもどおり、申請はしないよ。だか
ら図面もない。テキトーにやってね」
下請「はいはい。いつものとおり」
池「取付込みで70万円だよ」
下「えっ」
下請は絶句しました。

池「１ｍ当たり10万円プラス現場施工費10万
円。厳しいのはわかるけど何とかやってよ」
予算にあわせた仕事をしないと池々から取

引を断られます。手抜きを武器にしている下
請には選択の余地はありません。
◆一方、池々は140万円で受注していますが、
営業以外には何もしていないので、下請けに
丸投げすることで丸儲けです。
泉ジジイに設計や申請、検査を頼めば多額

のカネがかかる上、自分の下請では検査に合
格できないち言われています。良質な施工を
するためにはそれなりの金額が必要だという
ことは池々にもわかってはいるのです。
『設計・申請や監理などといった管理的な費
用は規模が６ｍでも10ｍでも全く変わらな

い。工作物確認が必要な４ｍを超えてしまう
のなら大きい方がいい。６ｍ等という中途半
端な大きさの看板はかなり割高だ。実際、ラ
イバルはそれが前提の見積もりをするのだか
ら、自分が受注するためには申請しないこと
に限る。管理的な費用が要らなくなるばかり
ではない。図面がないことで下請の自由度が
増えるために手抜きがしやすくなる。結果、
二重三重の意味で儲かる・・・』
と池々は考えています。
◆違法・危険でも良いのなら池々の考えは全
く妥当です。しかし、残念ながら池々の考え
方は法を侵している上、依頼主の承諾を得て
いません。依頼主は各種許可が必要だとは知
らないかもしれません。あるいは知っている
が、無許可でも安全に作れば特段の問題はな
いのだと、池々の態度を見て思ったのかも知
れません。
事実、「99％が違法看板ではないか」とい

う頑固の個人的な感想をオーナーに紹介する
ことが池々は好きです。たいていのオーナー
は驚くし、興味を持って聞いてくれます。面
白い話だと喜んでもくれます。
「それでもいいのか。そんなものなのか」
オーナーはそう考えます。性格が明るく、

面白い話をする池々にオーナーは良い印象を
持ちます。
こうして、前述のように簡易的に進める＝

手抜きすることの承諾をオーナーから得たつ
もりだったのです。
ところが、竣工から数年経過したころに

「許可書を欲しい」と言われました。
なんでもビルを売却するために許可書や検

査済証が必要だとのことです。逆に言うと、
無許可無確認の看板がビル売却の障碍になっ
ているとも。このことに関して予定の買い主
から入れ知恵もされているようでした。
池々としては主張を翻したオーナーが悪い

と言いたいところですが、安くするために手
を抜いたとは池々でも言えません。
オーナーは各種許可申請はしないものの、

安全を確保した上で安くしたものと思い込ん
でおり、まさか材料や工法が違法・手抜きだ
とは思ってはいません。あとからでも各種許
可や検査済証は取得できると思っているよう
です。池々を信頼しているオーナーには、後
出しジャンケンがそれほど深刻なものだとの
認識はないのです。
だから、こういう事態が起きるのです。

(続く）

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文は弊社が著作権を所有しています。こ

れらの引用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/04/05 ｜
｜ 552回 ｜
｜ 大変だあ～後出しジャンケン(3) │
｜ ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
◆さて、前回の池々はどう対応したでしょう
か。
結局、池々は放置することにしました。
放置から数年経過した今でも何らの事故や

クレームをもらってはいません。
放置＝逃げたのですから当たり前です。
その結果、このオーナーとは縁が切れまし

たが、池々から考えれば、既に充分儲けさせ
てもらった上、妙なことを言い出すこのオー
ナーにもう用はないと池々は思いました。だ
から、後悔はしていません。池々は今日も違
法な看板製作を続けます。

◆しかし、殆どの業者は善良であって池々と
同じことはできません。
施工の事後になって「検査済証が欲しい」

「構造計算書が欲しい」といわれても、断れ
ないのです。
しかも大事なことは、これが自社が施工し

た部分に限らないということです。他社が施
工した既存の部分に関しても依頼主は何らか
の担保を求めます。だからこそ、既存部分の
施行の良否を確かめねばならないし、それが
不良だったら改修を引き受けてはいけないの
です。
池々のように「既存が不良であることはオ

ーナーに言ってある」「オーナーは了解済み」
などとして着手すると「後出しジャンケン」
に見舞われます。抗弁する理由がないのでオ
ーナーの後出しを責めることは出来ません。
無許可であることや図面がないことが直接

的に安全性とは関係ないと多くのオーナーは
思っています。無許可でも安全に作っている
筈だと考えています。
このことはオーナーが施工業者を信頼して

いればいるほど強く言えます。
だから、後出しジャンケンに見舞われるの

です。

◆17年前(2007年)秋頃の小欄でも、ファンド
などの介在する不動産の売買が増え、それに
伴って看板の掛け替え需要が激増したことを
取り上げました。看板が老朽化したわけでは
なく、またロゴが変わった（ＣＩ）わけでも
なく、まだ使える看板を掛け替えたのです。
業界はずいぶんと潤ったと思います。
このときの背景がコンプラでした。
あるケースでは、確認を受けていない(未

確認)または確認は受けたが検査を受けてい

ない(未検)の看板が取り付けられているため
にビルの売却が出来ないというものです。
また、別のケースでは、具体的に売買の予

定がないのに自社が所有する建物の価値を上
げるために掛け替えをしたようです。

◆この現象は今でもあります。無確認、無許
可、未検の看板がビルの売却の障碍になるケ
ースがあるそうです。
前回の小欄でも述べたように、図面を作成

しないとか許可や確認をとらないということ
は手抜きをしても良いのだと考える池々に対
して、許可等はなくても安全に作られている
筈だからあとからでも許可(またはこれに変
わるお墨付き)はもらえるとオーナーは思っ
ている筈です。
実は、池々の失敗はここにあるのです。
池々は安く作るために手抜きをすることの

承諾をとったつもりでしたが、そうではなか
ったことがあとでわかりました。
考えてみれば、手抜きを承諾するオーナー

など存在するはずもなく、全ては池々の都合
の良い勘違いなのです。

◆こういう（よく言えば）行き違い、(悪く
言えば)ご都合主義的違法勘違いをなくすた
めには根本的に考え方を変えねばなりませ
ん。
およそ、コンプライアンスに関しては、こ

れを無視してもよいなどという約束や契約は
あり得ないのであって、だからこそコンプラ
は後出しＯＫなのです。
そして、そのように強く自分を律しないと

我々看板業者は自分を守れません。
オーナーが安くやれと言うから、相見積も

りだから、オーナーが困っているから、断れ
ないから等の理由で手抜きを自己正当化しよ
うとする池々は、実は儲けたい一心から手抜
きをしようと常々企んでいるためにこういう
間違いを犯すのだと言えます。しかも、それ
をオーナーのせいにしようとしています。
安く作れ、早く作れとオーナーが言うのは

自由だし勝手です。というより、高くても良
い、遅くても良いとは余り言わないもので
す。
それを池々のような手抜き専門業者が聞く

と「手抜きオッケー」に聞こえるのでしょう。
まったく、池々には困ったものです。本人

にはその自覚はありません。
(この項、終わり)

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
本文は弊社が著作権を所有しています。引

用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/04/15 ｜
｜ 553回 ｜
｜ 大変だあ～オーナーがつかまった(1) │
｜ トレーラーハウス ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
頑：頑固オヤジ。頑固看板社長(75歳)
池：池々(ｲｹｲｹ)サイン社長(55歳)
Ｃ：清朝(ｼﾝﾁｮｳ)ｻｲﾝの女性社長。自称40代
◆トレーラーハウス

頑固の事務所に池々が飛び込んできまし
た。池々は大汗をかいています。
池「たいへん、オーナーがつかまった！」
頑「自分は申請しないからつかまることはな
いと、いつもおまえは言っているではない
か」
池「それが、設置のあとになって元請けが申
請しろって言うものだから…申請したらオー
ナーがつかまった。申請しなければ問題には
ならないのに…ちっ」
Ｃ「無申請なら問題にはならないって、何言
ってるの？」
池「申請しなければつかまらないって事さ。
いつも俺が言ってるだろ？」
Ｃ「意味がわからない」
頑「おまえと話していると、頭が変になる」
◆いきさつはこうです。

あるラーメン店に独立看板と壁面看板を池
々が取り付けました。店舗はレーラーハウス
(以下、ＴＨ)を利用したものです。図にはタ
イヤがありますが、幕板を施したので実はタ
イヤは見えません(タイヤを書かないとＴＨ
に見えないのです)。塗装もデザインに気を
配り、普通の店舗と遜色がありません。ただ、
妙に細長いことと、角度によっては車両であ
ることがわ
かります。

◆ここは禁止区域なので許可条件は以下のよ
うになっています。
壁面看板：自家用かつ当該壁面の面積の30％
以下。
独立看板：自家用かつ高さ10ｍ以下。
合計面積：20㎡以下。5㎡以下なら適用除外

一方、設置した看板は下記です。
壁面看板：1.0×2.0＝2.0㎡
独立看板：1.0×3.0ｍ×両面＝6㎡
合計：8㎡＜20㎡でOK。

◆まあ、池々の場合はいつもなら申請はしな
いのですが、本件では違います。

当初は元請けの指示で許可申請は全部しな
い方針でした。ところが、看板設置のあとに
なって元請の指示により屋外広告物許可申請
をしたというのです。

屋外広告所管の役人が現場を見て、店舗が
車両であり建物ではない事がわかりました。
ＴＨは運輸局からナンバーを交付されたれっ
きとした車両です。そういう意味では合法で
あり車両自体に問題はないのです。

役人の指導は以下です。
【壁面看板】現状は駐車場に車両を駐車して
いる状態である。建物に取り付けるのが壁面
看板であるので、この場合は該当しない。車
両に表示することは道路や自動車などの法令
に従ってもらえれば所管としては言うことは
ない。つまり、屋外広告物には該当しないの
で申請は不要。
【独立看板】車両は営業所または店舗とは言
えない。現状は営業所がない駐車場に独立看
板を立てた状態と言える。たとえ、自己の敷
地内であっても営業所(店舗)がないので自家
用ではなく貸し広告になるが、ここは禁止区
域なので貸し広告は設置出来ない。自家用広
告物しか置けない。

オーナーは「ＴＨで営業をしているので自
家用だ」と主張しましたが通りませんでし
た。結局、壁面看板は不問。独立看板は違法
なので是正(撤去)が必要ということです。

普通なら許可がおりてから着工するのです
が、本件の場合はもう取り付けてしまってい
ます。いまさら看板を外すわけにも行かず、
数ヶ月ほったらかしておいたら、元請けとオ
ーナーが役所から叱られたとのこと。池々の
言葉で言えば、オーナーがつかまってしまっ
たのです。役所から是正を求められたオーナ
ーは元請業者に対応を求めました。

話は次回に続きますが、相談を受けた時点
での頑固の問題意識は以下のようでした。
(1)ＴＨ自体は適法だろう
(2)ＴＨは車両であり建物ではない筈
(3)それを知らず、役所と相談もしない看板
業者が扱いを誤ったのか…
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションです。実話ではありませ

ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
実施に当たっては本稿に寄らず所管の役所

の指導に従ってください。本文と図は弊社が
著作権を所有しています。引用、転載、複写
は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/04/25 ｜
｜ 554回 ｜
｜ 大変だあ～オーナーがつかまった(2) │
｜ トレーラーハウス ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
（頑固の随想）
◆そういえば、トレーラーハウス(以下ＴＨ)
を店舗や営業所として活用しているのを街で
も見かける。流行っているようだ。その理由
は、いろいろとあるだろうが、ひとつには建
築物に該当しないので建築確認が不要であ
り、同法の規制を受けない事だと思う。

◆「建築物」の定義
建築基準法第２条に「土地に定着する工作

物のうち、屋根及び柱若しくは壁を有するも
の(後略)」とある。

前段の「工作物」とは、建築物に対する工
作物(看板やエレベーターのような)ではな
く、建築物を含む広い概念のようだ。だから、
この場合、この言葉に格別の意味はない。

次に「定着」だが、基礎やアンカーボルト
がないということのようだ。ＴＨは地面に車
両を置いているだけだから建築物には該当し
ないということだと思う。

そればかりではない。ＴＨは車両なのだ。
平成9年3月31日付け建設省住指発第170号
『トレーラーハウスの建築基準法上の取扱い
について』を要約すると、
①随時かつ任意に移動できることに支障のあ
る階段、ポーチ、ベランダ、柵等がない
②給排水、ガス、電気、電話、冷暖房等の配
線や配管が工具を要しない簡易な着脱式
③定着性が認められる改造をしていない
(https://www.pref.kanagawa.jp/documents
/24926/28314.pdf)

自分なりに簡略化すれば、
④公道を走る自動車であり、ナンバーの交付
を受けている
⑤土地に定着しない

これがＴＨの定義ではないか。本当はここ
で数例の写真を掲載したいのだが、詳しくな
い自分が違法合法の説明を加えると支障があ
るので掲載できない。それほど難しいし、Ｔ
Ｈと建物は紛らわしい。

◆前回の池々の案件は正しいＴＨの使い方を
していた。役所はそれを知っていたが、池々
と元請業者がＴＨの定義を知らなかった。

実は擁壁、電話ボックス、電柱、ガードレ
ールなど、街を見渡して視界に入るものは殆
ど禁止物件であり、屋外広告物を貼ることは
できない。看板を取り付けても良いのは独立
看板を除けば「建物」の壁だけなのだ。

ＴＨは建築基準法上の建築物ではないが、
前回の壁面看板は「車両に表示」ということ
でOKだった。独立看板は他の理由でNGだっ
た。だが、仮に建築物ではないＴＨでも営業
所であると担当者が認めてくれれば通るわけ
だ。つまり、役所へ相談に行くのが唯一かつ
最善の方法なのだ。特にＴＨのように新しい
形態や工法の場合、役所の対応が決まってい
なかったり、まちまちだったりすることもあ
り得るから尚更だ。

ところが、池々の物件では当初、元請けが
「相談に行くな」と言った。それがなぜなの
か、次回に再考したい。

◆違法なケースもあり得る
池々の件では適法なＴＨであったが、①か

ら⑤の要件を外れると建築物に該当し、しか
も違法建築物になってしまう恐れがある事に
注意したい(あくまでも頑固の解釈)。

小欄495回の泉ジジイの失敗を思い出そ
う。ジジイは勿論のこと、当該建物と看板の
確認をおろした建築課の役人が塔屋だと言っ
ているのに屋外広告を所管する管理課では通
らなかった。ジジイは今でも不満だしコトの
真実はわからないが、大切な用語の定義が人
により違うのに、役所の異動期をまたいでの
相談を怠ったことをジジイは反省している。

◆難しく考えずに普通に申請？
池々の例は相談も許可申請もしないという

悪意なので論外だが、善意の業者であっても
ＴＨ案件に際して「難しく考えずに普通に工
作物確認と屋外広告物許可をとっている」と
いう例を聞いて驚いたことがある。ＴＨであ
ることをことさら言わないで申請するらしい
のだ。

まあ、そうなんだろうなあ。自分は神経質
に考えすぎなのか。ハードルを上げすぎなの
か。頑固は弱気になる。

でも、待てよ。配置図にどう書くのか。Ｔ
Ｈを指して「建築物」とか「建物」と書くの
か。また、立面図のＴＨにタイヤを書くのか。
普通、タイヤは化粧の腰壁で隠れていること
もあり、書かないのではないか。タイヤを書
かないと役人には普通の建物に見えるだろう
なあ。このように、事実を告げずに誤解を誘
うような書き方をするのは都合が良すぎない
か。虚偽の申請に当たらないのか。後々、ケ
チがつくことはないのか。泉ジジイの失敗の
ように。（続く）
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。

つじつまがあわなくてもご容赦下さい。本稿
はあくまでも頑固の解釈です。実施に当たっ
ては小欄の記載に拘わらず、所管の役所の指
導に従ってください。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/05/15 ｜
｜ 555回 ｜
｜ 大変だあ～オーナーがつかまった(3) │
｜ トレーラーハウス ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

以下は頑固の考えです。
◆相談に行かない、行けない

池々が役所との相談や申請をするなと言わ
れた理由だが、
仮説１：ＴＨは適法だが、看板を設置出来な
いと指導されても従わずに強引に設置するつ
もり。だから、そもそも相談に行かない。
仮説２：ＴＨが違反をしていて、相談や申請
により、それが露見することを恐れている。

の２点くらいしか頑固には思いつかない。
これが当たっているとして、要するに脱法で
進めたいから相談にもいかないということ
だ。

一方、「難しく考えずに普通に申請する」
という業者は、役人に詳細を告げずに都合の
良い申請(虚偽の申請に近い)をするというこ
となので、違法性は上の仮説と似たようなも
のではないか。

普通、リスクを負いたくないのならば、率
先して役所と事実に沿った相談をするべきな
のに、それをしない彼らはリスクも責任もと
らないつもりではないのか。当然、リスクと
責任は下請の看板業者（本件では池々）が被
ることになる。
◆トレーラーハウスが悪いのではない

勿論、そうだ。虚偽申請や無許可施工をす
ることが悪いのだ。違反すれば、役所からの
是正命令や処分はオーナーや施工業者にく
る。代理店や元請の言うことを聞いていれば
良いというものではない。

今後もＴＨは増えるのではないか。それな
らばコソコソやるより堂々と相談や陳情をす
ることで、ＴＨへの看板設置がやりやすくな
るのではないかと頑固は思う。そして、これ
はＴＨに限らない。ＴＨのような新しい工
法、材料、応用については所管の役所との密
な相談が欠かせない。

ここまでは整理できました。頑固は池々を
呼びました。
◆池々を前に頑固の助言

池々。ＴＨは車両だよ。車体への表示は屋
外広告物条例の適用を受けず、原則的には自
由だ。おまえはそれを知らなかったが結果オ
ーライだったな。よかったよかった。

仮に、ＴＨについて、悪意あるオーナーが
違法な運用や改造をしていたり、善良なオー
ナーの不注意から車両ではなく違法な「建
物」になってしまっていることに気付かない

ケースもあるかと思う。要するに、過失と故
意の両方があると思うのだ。

一方、何が建物で何が車両なのか。ＴＨの
ような境界線上にあるものはしっかりと定義
を把握しなければオーナーにたいへんな迷惑
をかけるのだが、その定義を看板業者に求め
られるのは辛い。

他方、オーナーはＴＨには詳しくても広告
物の条例には詳しくない筈だ。要するに、オ
ーナーと看板業者の情報交換や役所との事前
相談が大切だ。

しかも、その相談は都度、まめにやらねば
ならない。ＴＨは新しい潮流だ。法や条例が
変わっていなくても、役所の運用がＴＨの普
及にあわせて変わる可能性があるし、変わっ
て良いと思う。第一、役人には異動がつきも
のさ。495回の泉ジジイの失敗をおぼえてい
るな。

池々。役所へ相談や申請をするな、事実を
言うなというような現場は避けて通れ。今回
は看板だけの損失ですんだ。いわば軽傷だ。
池「けっ、軽傷ですか」

そうだ軽傷だ。自分が作った独立看板の代
金だけの損失だ。本体側(車両側)に違反があ
るような場合は、その是正には巨額のカネが
かかる。看板業者に責任があるとは俺は思わ
んが、オーナーによっては引き金を引いた看
板業者に辛く当たるかも知れぬ。

なによりも世話になったオーナーを困らせ
たくはないものだよな。
池「へい」
◆ＴＨは車両としてナンバーの交付を受けて
いるので、いわばお墨付きがある。ＴＨは合
法だし使い勝手が良いので今後も普及するこ
とが予想される。本件のような事例が増える
ということだよ。

我々自身やオーナーを守るために、我々も
ＴＨのことをできる限り学び、格別の注意を
払うことが必要だ。

(1)トレーラーハウス自体は合法だ。今後
も普及するだろう。
(2)正しく運用している場合は車両であり
建物ではない。表示しても屋外広告物二
は該当しない事が多いだろう。
(3)誤った運用をしている場合は(違法な)
建物になってしまう恐れがある。広告物
の設置が出来ないばかりか、設置や申請
をしたことで建物の違反が露見する恐れ
がある。無用なトラブルは避けたい。

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。

本稿はあくまでも頑固の解釈です。実施に当
たっては小欄の記載に拘わらず、所管の役所
の指導に従ってください。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/05/25 ｜
｜ 556回 ｜
│ 大変だあ～オーナーがつかまった(4) │
｜ コンテナハウス ｜
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
◆前回の続き
Ｃ「そういえば私もやったなあ。あれはトレ
ーラーハウスではなくてコンテナかな？ タ
イヤがあったかなあ？」
池「コンテナハウスだとすると、普通はブロ
ックなんかを敷いて地面にベタ置き。タイヤ
の分の地上高がない」
Ｃ「そう、それ！ 床レベルが低かった」
頑「ああ、あるなあ、そんなの…」
Ｃ「コンテナハウスは合法なのかしら」
頑「多少、聞きかじったことを受け売りしよ
うかね」

頑固が語ります。
コンテナハウスは一見、トレーラーハウス

(ＴＨ)と似ている。これも写真を掲載できな
いのはＴＨと同じだ。どれが違法でどれが合
法かが自分にはわからないからだ。ＴＨは車
両としてのお墨付き(ナンバー)があるのでそ
れ自体は適法だ。使い方を誤らなければよ
い。

<図1：本来のコンテナ>
◆建築確認が必要
頑「まず大事なこと。事務所や店舗は勿論の
こと、倉庫も建築物なので都市計画区域内で
は建築確認が原則必要だ」
池「都市計画区域って何？」
頑「俺もよく知らんが、商業地域とか○○地
域とかいう名前がついていればとりあえず都
市計画区域内だよ」
Ｃ「ふだん、私たちが仕事をする地域は殆ど
該当するってことですか」
頑「そうなる。都市計画区域でないのは相当
の田舎だろう。住宅やビルが建ち並んでいる
ような所はだいたい区域内だと思えば良い」
Ｃ「そのような都市部では倉庫でも建築確認
が必要だということね」
池「建築確認というのはＴＨのナンバーとか
プレハブ住宅の型式認定のように製品にくっ
ついているものではなくて、個別に現場毎に
取得するわけですね。ナンバーというお墨付
きがない分、面倒なわけだ」
頑「おお、そうだ。よく気付いたな。お前、

アタマ、大丈夫か？」
頑固が池々の額に手を当てます。

池「ちぇ、俺だってそのくらいは…」
頑「建築確認がとれるハウスがあるらしい
ので興味があるなら調べると良い。一般論を
ざっと言うと、下表のようになる」

ハウスの建築確認 オーナー側

①正しく運用
Ａ：取得可能な型式

②不正に運用

Ｂ：取得不能な型式 ③不正に運用

頑「Ａは建築確認がとれる型式だ。これを購
入して正しく使っている人が①。違法な改造
や増築などをしている人が②。だが、Ｂより
高額なＡをわざわざ買うような人は①だろ
う。不正に運用するのならＢでいいわけだか
らね。俺は街で見る殆どがＢの③ではないか
と想像している。いつも通り根拠は、ない！」
池「ははは。いつも(根拠は)ねえ」
Ｃ「違法かどうかがわからないの？」
頑「アンカーや基礎がないものとか、２段、
３段積み重ねているケースを見るが、違法合
法の区別が自分にはわからぬ」
Ｃ「コンテナハウス案件の引き合いがあった
らどう対応すればいいのかしら」
頑「そうだな。コンテナハウスのオーナーが
（不法行為を含めて)何をするかは勝手だが、
広告物を設置または申請(極端な場合、役所
に相談しただけで）ハウスの違法が露見する
ようなことだけは避けたい。無論、ハウスが
違法であることは我々には責任がないし、強
気のオーナーが故意にしているのなら我々は
責められないだろう。むしろ、善意のオーナ
ーが無知から違法だとは知らずに運用してい
るような場合は責められるかも知れないし、
そうでなくても後味の悪い思いをする。ここ
で強調したいことは、我々はコンテナハウス
のことを知らないが、コンテナのオーナーは
屋外広告物の条例を知らないということだ。
悪意のオーナーは別にして善意のオーナーと
の情報交換を密にして、ハウス側に問題がな
いことがわかってから役所と相談をすること
が肝要だ。ＴＨにしろコンテナハウスにし
ろ、こういう新しい商材、工法については我
々も(細目は別として)基本的なコンプラは勉
強しておかないと自分やオーナーを守れな
い」(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。

本稿はあくまでも頑固の解釈です。実施に当
たっては小欄の記載に拘わらず、所管の役所
の指導に従ってください。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/06/05 ｜
｜ 557回 ｜
｜ 大変だあ～オーナーがつかまった(5) │
｜ 各種○○ハウス │
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

今日も頑固の話です。
◆各種○○ハウス

(括弧内の略号は著者が独自に設定)
・トレーラーハウス(ＴＨ)
・コンテナハウス(ＣＨ)

前回までにこれらを語ってきた。他にも、
・(ホームレスの)段ボールハウス(ＤＨ)

なんて言うのもあるぞ(図2)。
クイズを出そうか。敷地に独立看板を立て

て、同じ敷地内のＤＨが営業所だから看板は
自家用広告板だと主張したら？
池々「けっ。そんなのあるわけねえ」
頑固「笑ってはいけない。ＴＨだってＣＨだ
って、違法な運用をしていればＤＨと同様、
建物に似ているが建物ではない、いわば「建
物様(よう)」または「建物風」のものに過ぎ
ない。ＴＨもＣＨも法令に違反していればＤ
Ｈと同じなのだよ。
池「へい」

池々はうなだれる。強引な頑固のこじつけ
に多少の不満はあるが頑固には勝てない。
Ｃ「ふふ。物言えば唇寒し、ね」

<図2> <図3>

・グランピング(ＧＰ)
最近、はやりだね(図3)。
これに宿泊をするらしい。写真を掲載する

ことは難しいので稚拙な図を書いたが、外観
がもっともっと建物に似ていて、本当の建築
物と紛らわしい事もある。勿論、適法に運用
している方が殆どであり、違法は一部だろう
と想像する。そもそも他の○○ハウスと同
様、違法合法の区別を俺は出来ない。
・建物様、建物風

ただの空き地や駐車場に独立看板を設置す
るのなら普通にやれば良い(図4)。

営業所がなくても自家用になるかどうかは
役所に相談しよう。許される看板を計画すれ
ば良いだけだ。

問題はその敷地に「建物」か「建物様」「建
物風」がある場合だ(図5)。

空き地にＴＨやＣＨが転がっていても単な
る粗大ゴミ状態なら問題はないと思うが、そ
れらを倉庫や営業所として使っている場合に
注意が必要なのだ。

一般的には、たとえその店舗や倉庫が違法
建築物であっても我々看板業者には関係ない
ので放っておけば良い筈だ。

だが、看板設置や事前相談など、我々の活
動のせいで建物の違法性が露見するようなこ
とは避けたいものだよな。
池「へい」

<図4> <図5>

・次のクイズ。空き地に管理人小屋(図6)で
は、どうかな。工事現場の警備員が立つ一人
用詰め所のようなものだ。屋外広告物の所管
は自家用と認めてくれるかな？

<図6> <図7>
池「けっ、こんなのかい。これもある訳ねえ」

そうだな。笑ってしまうよな。
だがな、池々。
昔、営業所の定義に厳しい役所があってな

(図7参照)。普通、所有者の名前を冠して○
○ビルと表示するのは自家用と認めてくれる
役所が多いと思うが、この役所はビルを所有
していても営業所がなければ自家用ではない
と言うのだ。このときは、ビルの地下の小さ
な管理人室を理由に自家用だとギリギリ認め
てもらった。だから、俺は図6も笑えない。

いずれにしろ、用語の定義は大切なのだ
が、その定義が役所により、人により違う事
に注意が必要だ。
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。

本稿はあくまでも頑固の解釈です。実施に当
たっては小欄の記載に拘わらず、所管の役所
の指導に従ってください。

本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/06/15 ｜
｜ 558回 ｜
｜ 大変だあ～オーナーがつかまった(6) │
｜ 建物の違反 │
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

今日も頑固の話です。
今日は看板の工作物確認申請が原因で建物

側の違反が露見した話をしようか。屋外広告
物の申請が原因で同様になった話もある。何
れも作り話だからそのつもりで聞いてくれ。

実は建築違反は案外多いのだ。俺はそう体
感している。

看板の場合、工作物確認に限って言うと、
違法の形態に２種類ある。確認も検査も受け
ない場合と、確認を取得するが検査は受けな
い場合だ。確認は図面だけの審査だから、製
品の違法適法は関係ない。一方、検査は製品
の審査だから、図面と違うものやヘタなもの
では検査には通らない。その場合、検査済証
がない。

建物の場合は検査を受けてから違法改造す
るので検査済証がある。建物はもともとの価
額が高い上、ペラ(確認済証と検査済証)がな
くては融資、賃貸、転売の際に困るから何と
してもペラは欲しいのだと思う。

看板は元々の価額が低いので、そこまでし
てのペラは不要ということだろうか。検査を
受けてから改造したなどというのは聞いたこ
とがない。

・【例１：用途の違反】俺が現場に行ったと
き、役人が建物の検査をしている最中だっ
た。ところが、検査が終了して役人が帰った
ら、大勢の職人が現れて猛然と工事が始まっ
たので驚いた。納戸(倉庫？)をバンバン壊し
ているのだ。従業員の宿舎に改造するのだと
聞いた。

・【例２：敷地の違反】
ある店舗(図8～図9)
看板の工作物確認申請をした。添付した配

置図が図8だ。これを見た役人が(看板ではな
く)建物の違反を指摘。実は建築確認を受け
た配置図は図9だった。この地域では敷地が
ある面積を超えると特別な許可が必要なた
め、建物の確認申請は図9でおこない受検後
に間の境界フェンスを取り去って図8のよう
に一体化して使うという脱法行為を計画中だ
ったのだ。工務店のミスで看板業者に図8を
わたしてしまったことで摘発された。

・【例３：建築面積の違反】
ある商業施設(図10～図11)
歩行者用の屋外通路に屋根を設けた。その

柱の一部が看板と兼用なのだ。看板業者が工
作物確認を申請したところ、(看板は適法だ
が)通路の屋根が建築面積に入るため役所か
ら違法だと指摘された。屋根の計画は中止。
看板は無事設置した。

<図8>

<図9>

<図10>

<図11>
敷地や建築面積、床面積の違反は多い。上

の３例と似た話は沢山あるので話を作るのは
簡単だ。建築行政の事情通が知り合いにいた
ら聞いてくれ。面白い話が聞けると思う。

我々が思う以上に建物の違反が多くあり、
その大部分が(我々が関わる)商業系の建物で
はないかと思う。

建物に看板を設置するに際しては無用のト
ラブルを避けるためにも、それとなくの注意
が必要だ(この項、終わり)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。

小欄の記載に拘わらず、所管の役所の指導に
従ってください。本文、図、画像は弊社が著
作権を所有またはその二次利用の許諾を受け
ています。これらの引用、転載は固くお断り
致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/06/25 ｜
｜ 559回 ｜
｜ 大変だあ～ｱﾙﾐ複合板が剥がれた(1) │
｜ │
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
◆クレーム発生

池々サインは「テキトーな工事」を旨とし
ており、小さな部品が落ちた剥がれた等のク
レームには慣れっこです。でも、これでも看
板が丸ごと落下したことはありません。だか
ら、自社の下請の腕前は「テキトーながら、
まあまあなんだな」と思うので、テキトーを
やめられないのです。今後も自社の製品が落
下するような事故は起こる気がしません。池
々の神経の図太さはそんじょうそこらの業者
とは違うのです。

そんな池々も、とうとう厳しいクレームを
頂戴しました。ALCの外壁に４枚貼ったサブ
ロクのアルミ複合板の一部が剥がれたので
す。角がブラブラしているだけで、幸い地上
に落ちてはいませんので、従来の池々の神経
からすれば単なるクレームなのです。剥がれ
た板を直せば良い。
※施工後の年数は不問とします。

<図12>
ところが、懇意のオーナーからは、池々が

請け負った他の物件も調査するよう求められ
ました。強気の池々もこれには参りました。

なぜなら、対象になっている物件は５ヶ所
あり、大きさはそれぞれ違いますが、全て同
じ下請が施工しています。原因が一過性でな
ければ全部を作り直さねばなりません。のん
きな池々にもそのくらいはわかります。

頑固オヤジが常々語る「見直しに備えよ。
手を抜くな」の言葉が内臓に浸みます。

この言葉の意味は、いいかげんな施工でも
平常時はよいが、クレームや事故があった場
合に全部の見直しを求められることが致命傷
になるというのです。人身事故ではない小さ
な物損事故でも、見直しを迫られたことが引
き金になり、同業の中堅業者が倒産する様子
を頑固看板50年の間に数社見たといいます。
◆頑固の説教

頑固「お前に言っても聞く耳を持たぬだろう
が、こういうことがないようにするために、
手抜き工事はしてはいけないのだよ」
池々「へい」

また、言われた。いつもの通りだ。わかっ
てはいるんだ。でも、やめられねえ。
頑「本当にわかっているのか？ 叱られても
儲けたモン勝ちと思ってはいないか？」
池「いえ、はい！」

図星を指されて慌てました。返事になって
いません。
頑「やはり、そうか…」

Ｃちゃんが割り込みます。
Ｃ「池ちゃんはどうすればいいの？」
池「みんなも同じように貼っているのに…」
頑「そういう考えがダメなんだ。手抜き工事
でもすぐに落ちるとは限らぬ。20年、30年と
長くもつかも知れない」
池「もつのならいいじゃん」
Ｃ「では、なぜあんたは今ここにいるのよ？」
池「そりゃあ、見直しを求められたからさ」
Ｃ「見直しがなぜまずいの？」
池「致命傷になるから…」
頑「自分でも手抜き工事が原因であり一過性
の原因ではないと感づいているんだな」
池「あのう、さっきから、手抜きではなくテ
キトーです。テキトーは適当に通じます」
Ｃ「ばか、あほ！」
頑「まあ、いい。言葉は何でもいいのだ」
Ｃ「剥がれている以上、施工の何かが悪いの
よ。多分、一過性ではないわ。自分が悪いの。
他人のせいにしない事！」
頑「まあ、そう怒るな。で、経緯は？」
池「へい」

<図13>
池々の説明によると、中心部と外周をシリ

コンで接着。外周の６個所をビス止め。仮止
めのための両面テープを要所に使用というも
のです。角のビス１本が抜けて地上に落ちて
いました。その付近のシリコンは剥がれてい
ました。そのためにアルミ複合板の角がブラ
ブラしていたのでした(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
全てフィクションで実話ではありません。
本文、図、画像は弊社が著作権を所有または
その二次利用の許諾を受けています。これら
の引用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
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｜ ｜
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
◆剥がれた原因を考える

頑固の事務所。いつもの３人です。

<図13 再掲> <図14>
頑固「Ｍ４のビスは小さくはないか。それも
頭が皿だろう？ 抜けてしまうぞ」
池 「々だってビスの頭が目立つから。頑さん
はどうやってますか？」
頑「Ｍ５のナベビスが多いかな。低頭といっ
て頭が薄いやつだ(図14)」
池「それだと頭が出っ張ってシートの上から
見えてしまうでしょう？」
頑「見えても安全のほうが大事だ」
池「ビスは所詮、念のためでしょう？ 頑さ
んも常々言ってるじゃない」
頑「そうだな。ALCの壁に外周だけの数本の
ビスで固定出来るとは思わぬ。大きな接着面
積でがっちりくっつけることが大事だ。だ
が、接着剤が板の伸びに追随しない不安から
ビスを使うのだ」

池々が事故後に撮影した写真を見せます。
頑「皿ビスをうまいこと隠しているなあ。さ
すがだ。うまいな、おまえの下請けは」
池「てへ。ほめられちっち」
Ｃ「ていうか、下請け工場は皆うまいのよ。
「手」に技術はあるのよ。私たちが悪いのよ」
池「何で？」
Ｃ「まず、第一にきちんと設計していない。
アルミ複合板の直張りで、本当に根拠がある
設計ができているのか。第二に私たち元請業
者がきちんと監理していない。下請けに任せ
っぱなし。この件だって、池ちゃんは下請け
に工程写真すら撮らせていない。だから、事
後の説明が出来ない。まあ、写真があっても
不良施工では仕方がないけどね。この件もき
ちんと設計、施工、監理していれば１個所の
クレームがあっても慌てなくてすむのよ」

Ｃちゃんの長い話を池々は聞いていませ
ん。同じ話を頑固から何度も聞いていますか
ら。
頑「このテープは少なすぎるだろう？」

頑固が話題を変えます。

池「良いテープは値段が高い。だからっす。
それにあくまでも仮止めだし…」
頑「ビスは念のためだし、テープは仮止めだ
という。おまえはシリコンだけでくっつけて
いるつもりなんだな。ではなぜ、接着が切れ
ているのだ？」
池「量が足らなかったかなあ」
頑「量は足りていると思う」
Ｃ「私も量の問題ではないと思う。これ以上、
たくさんは出来ないし」
頑「ところで、おまえたち、シリコンだけで
施工する自信はあるのか」
池Ｃ「ありません」
頑「俺も、ない。だから、ビスやテープを併
用している。でも、これらは効いていないと
わかっている。俺たちは何をやっているん
だ。ナニでくっつけているんだ？」

二人は考え込んでいます。いえ、頑固も考
え込んでいます。
◆池々としては原因が一過性のものであって
欲しい。それ以外のことはどうでも良い。

一過性とは以下のようなものです。
・たまたま、ここだけ接着を忘れた。
・たまたま、ビスの施工が悪くて抜けた。
・壁が汚れていたのに、たまたま気付かず、
清掃をしないまま接着してしまった。

要するに「たまたま」「うっかり」「ここだ
け」が原因であって欲しい。

しかし、オーナーに対して一過性であると
するウソの報告をしても、見直しを要求する
オーナーは納得しないでしょう。他の４個所
の看板が同様でないことを写真や文書で説明
せねばなりません。
◆正直なところ、原因は池々にも頑固にもわ
かりません。この工法はそういうものなので
す。アルミ複合板と壁をナニでくっつけたい
のか、施工する本人もわからないのです。

池々はどうしたら良いのでしょうか。考え
込んでいた頑固が言いました。
頑「おれはなあ、池々。池々ばかりが悪いの
ではないと思う」
池Ｃ「？」

いつもうるさい頑固が意外なことを言うの
で二人は驚きました。
頑「池々の工事は確かに悪かったのかも知れ
ない。では、逆に聞こう。アルミ複合板を正
しく壁に貼る方法はあるのか。あるとして、
おまえたちはそれを知っているのか？」
池Ｃ「？」

何を言い出すのだ。現実にたくさんの業者
が沢山の現場で施工しているではないか。
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
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｜ 2023/07/15 ｜
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頑固はアルミ複合板の原理や性質をきちん
と学んだことはありません。これから８回に
わたって述べることは頑固の類推に過ぎない
ことをお断りしておきます。読者の皆様にお
かれては、アルミ複合板の各メーカー様の主
張を尊重してください。
◆頑固の個人的な仮説

最近、アルミ複合板の落下事故が多くあ
る。原因はわからない。それぞれ違う原因か
も知れない。これについて、自分(頑固)の仮
説を述べよう。以下が要旨だ。

(1)Ａ種アルミ複合板の原理
(2)材料の伸縮

(2-1)モノは伸びる
(2-2)モノが伸びる力は大きい
(2-3)ビスや接着剤が伸びに追随するか

(3)接着剤
(3-1)接着剤としてシリコンを代用
(3-2)接着剤の経年劣化

(4)Ａ種アルミ複合板
(4-1)アルミ複合板の品質
(4-2)アルミ複合板の経年劣化

(5)壁に直張りすることの是非

◆アルミ複合板にＡＪＱの３種？ある
便宜上、以下の様に分ける。名称はＬＧＢ

ＴＱを真似して自分(頑固)が命名した。学問
的根拠はない。もっと多くの種類があるかも
知れないし少ないかも知れない。
Ａ種：物性がアルミ単板に近いもの
Ｊ種；物性が樹脂に近いもの
Ｑ種：物性が公表されていなくて不明のもの
◆Ａ種アルミ複合板の特徴
【特徴1】比重

アルミ単板が2.67、A種アルミ複合板が1.
1程度だ。つまり、アルミ単板の半分位。
【特徴2】強度

不思議なことにA種アルミ複合板は強度が
アルミ単板と同じだ。芯材が樹脂なのに、だ。
【特徴3】熱膨張率

A種アルミ複合板は熱膨張率がアルミ単板
と同じだ。これも不思議だ。

さて、図15は熱膨張率の比較表だ。
Ａ：熱膨張率
Ｂ：Ａを比率にしたもの。ALCと鉄、コンク
リートは近いので一緒の(ア)群とした。膨張
率は鉄に代表させて１とする。この(ア)群は

建物の壁と想定できる。(イ)群は約２、(ウ)
群は約７だ。
Ｃ：工場で製作中の温度と現場設置後の看板
体の温度の差を仮に50度として、Ａを50倍し
たもの。「50度」に根拠はない。何となく適
当に計算しやすい数字で決めた。本当は70度
くらいかも知れぬ。

これでもまだわかりにくいので、
Ｄ：温度差50度のときの材料１ｍ当たりの延
び量。Ｃを1,000倍したものだ。

<図15>
図が小さくて見にくいのでＢとＤだけを取

り出す。
Ｄ (Ｂ)

(ア)ALC ｺﾝｸﾘｰﾄ 鉄 0.5ｍｍ (1)
(イ)ｱﾙﾐ単板 A種ｱﾙﾐ複合板 1.15ｍｍ (2倍)
(ウ)樹脂 J種ｱﾙﾐ複合板 3.5ｍｍ (7倍)

本当は壁も伸びているので差を取るべきな
のだが、ここでは簡略にする。

【その他の特徴】
他にも加工がしやすい、穴をあけても割れ

ない等の特徴があるようだ。もはや、塩ビシ
ートとアルミ複合板は看板業者の必須材料に
なった感がある。看板業者がこれらを手にし
ない日はないだろう。

A種アルミ複合板は芯材が樹脂だから軽い
のは自分にもわかるが、強度や熱膨張率がな
ぜアルミ単板と同じなのか。その訳をこれか
ら考えてみたいと思う。これから述べること
は自分の想像に過ぎない。違っていたら申し
訳ない。お詫びする(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
以上は頑固の個人的な考えであり科学的に

間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。

本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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(1)Ａ種アルミ複合板の原理
①中心部は効いていない

一般に材料に荷重をかけた場合、中心部に
は応力は発生しないようなのだ。材料は何で
もそうだ。ここでは鉄の角棒を曲げた場合を
想定しよう。

<図16>
図16のように角棒の上辺には圧縮力が働

き、下辺には引張力が働く。中心部には余り
力は発生しない。極論すれば、中心部は役に
立っていないのだ。
②ムク棒とパイプの効率(図17)

角棒と角パイプの性能を比べる。
性能をＺ：断面係数で表す。

【200角の角棒】
単重314kg/ｍ 性能Ｚ＝1333
効率＝性能÷重量＝4.2

【角パイプ200×200×6.0】
単重35.8kg/ｍ 性能Ｚ＝283
効率＝性能÷重量＝7.9
確かに角棒の方が角パイプよりも性能Ｚは

５倍良いのだが、重量は９倍なので、「性能
以上に重い」と言える。

別の言い方をすると、効率が角棒は約４に
対して角パイプは約８だから効率が２倍良
い。

さて、角パイプの水平の２辺をフランジと
呼び、大切だ。一方、タテの２辺はウェブと
呼び、あまり効いていない。でも、ウェブが
ないとフランジがバラバラになってうまく働
かないので残す。角パイプはこの形だ。

要するに、角棒のうち効いていない中心部
を抜き取ってしまい、効率が良い断面にした
のが角パイプだと理解できる。

建物や看板の柱など、力(地震や風)の向き
が東西と南北の両方ある場合は角パイプを使
う。力の向きによって４辺のうちの２辺がフ
ランジになり、残りの２辺がウェブになる。

建物の床梁のように荷重の向きが決まって
いる場合は、タテのウェブを１辺にしてＨ鋼

や溝型鋼でもよい。
更にタテのウェブをなくしてしまったのが

サンドイッチ構造だ。Ａ種アルミ複合板はこ
の一種だと自分は思う。言葉を換えると樹脂
の芯材がウェブの役目をしている。

<図17 性能の比較>
性能だけを比較するとムク棒がパイプより

良いが、効率を考えるとパイプやＨ鋼は角棒
よりも優れている。

別の角度から考える。200角のパイプの肉
厚と外形の関係は200÷6≒30分の一だ。t3の
A種アルミ複合板では3÷30＝0.1ｍｍに相当
し、実際のA種アルミ複合板もこれと近い。
だから、角パイプとＡ種アルミ複合板を同じ
原理だとする上の考え方は満更間違っていな
いと思う。

こうして、

Ａ種アルミ複合板は原理的にはアルミ
単板の中間部分を抜いてしまったもの

だと言えると思う(作り方ではなく原理の
話)。決して【樹脂をアルミ箔で化粧したも
の】ではない。芯材は樹脂だが両側のアルミ
(フランジ)がガッチリと芯材(ウェブ)を拘束
しているので強度も膨張率もアルミ単板と同
じなのだ。あくまでも主役は樹脂ではなくア
ルミだ。

もう一つある。当たりまえだが、Ａ種アル
ミ複合板の品質(強度や膨張率)はアルミ部分
の厚みと品質、接着剤(というのか？)の品質
に頼っているわけだ。

反面、樹脂をアルミ箔で単に化粧したもの
がＪ種アルミ複合板だと言える。作り方では
なく物性が樹脂に近いという意味だ。

自分は全くの素人なので違っていたら申し
訳ない。お詫びする(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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(2)材料の伸縮

(2-1)モノは伸びる
560回の熱膨張率を再掲する。

Ｄ (Ｂ)
(ア)ALC ｺﾝｸﾘｰﾄ 鉄 0.5ｍｍ (1)
(イ)ｱﾙﾐ単板 A種ｱﾙﾐ複合板 1.15ｍｍ (2)
(ウ)樹脂 3.5ｍｍ (7)

(ア)群を壁と想定して(イ)群は２倍の伸び
量、(ウ)群は７倍ということをおさえてお
く。本当は壁も伸びているので差を取るべき
なのだが、ここでは簡略にしたい。

(2-2)モノが伸びる力は大きい(図18)
Ａ種アルミ複合板(物性がアルミ単板と同

じ)t3×1,000ｍｍが温度差50度で1.15ｍｍ伸
びると言ったが、そのときの伸びようとする
力はいくらぐらいかというと、
伸びる力＝断面積×ヤング率×伸び率
で示すことができる。
断面積＝0.3×100＝30c㎡
Ａ種アルミ複合板のヤング率＝160t/c㎡
延び率＝延び量÷元の長さ

＝0.115ｃｍ÷100ｃｍ＝0.00115
∴伸びる力＝30×160×0.0015＝5.5t にもな
る。

<図18>

<図19>

<図20>

勿論、障碍物に当たったり(図19)、ビスで
留まっていれば(図20)、板が曲がったり折れ
たりするので、この力が端部にまともにかか
るわけではない。

そういえば、泉ジジイ
の連載470回にも書かれ
ていた、10ｍの袖看板の
天板が外れた話(図21～
図22)。アクリル板t5が
５cm延びて、天板のビス
を切ったのだそうだ。10
ｍに対して５cmは0.5％
に当たる。

あれ、おかしい。
冒頭の熱膨張率は(ウ)

群アクリル板の場合、１
ｍで3.5ｍｍ＝0.35％の
筈だが…

<図21>

<図22>

実は、「屋外広告の知識」第４次改訂版(設
計施工編)のP.205にも、アクリル板は【熱と
吸水で】0.5％伸びるという趣旨の記述が見
える。吸水＝湿度も影響があるらしいのだ。

この0.5％という数値を使ってt5のアクリ
ル板が伸びる力を計算してみよう。
断面積＝0.5×100＝50c㎡
アクリルのヤング率＝25t/c㎡
伸び率＝0.5％＝0.005
伸びる力＝50×25×0.005＝6.25ｔ
という大きな力になる。

やはり、この場合も看板内部でアクリル板
がたわんでいたり、実際に天板を持ち上げて
しまって力が解放されているので、６ｔの力
が端部にかかっているわけではない。
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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(2-3)ビスや接着材が板の伸びに追随する
か

560回の熱膨張率を再掲すると、
Ｄ (Ｂ)

(ア)ALC ｺﾝｸﾘｰﾄ 鉄 0.5ｍｍ (1)
(イ)ｱﾙﾐ単板 A種ｱﾙﾐ複合板 1.15ｍｍ (2)
(ウ)樹脂 3.5ｍｍ (7)

これは１ｍ当たりなので、６尺(1820)のア
ルミ複合板では1.15×1.82＝約２ｍｍにな
る。
◆追随するためには何が必要か

壁に固定する方法は、一般的には以下だ。
①接着だけで固定する
②ビスだけで固定する
③接着＋ビス併用で固定する

①のケース。
接着剤または両面テープが2ｍｍ以上の動

きに追随するかを調べて欲しい。追随できれ
ば良い。また、寿命と経年劣化についても調
べて欲しい。ビスやボルトのように半永久的
には使えないだろうから。

②のケース。
ビスは経年劣化が接着剤より少ないと思う

し信用できるが、バカ穴がうまく機能するの
かどうか怪しい。全部のビス孔の中心にビス
が存在するとは限らない事や、ビスは板の周
囲だけではなく碁盤の目に打つ必要がある事
に注意(図23)。

そうでないと、板が曲がる力でビスに過大
な力(板をめくるような力)がかかったり、座
屈した板が折れるからだ(図20)。

ビスを碁盤の目に打てば板は延びない。信
頼性から言えばビスを使用したいが、どう考
えても②は板の伸びには追随できない。

③のケース
①と②が追随できるのなら③もOKだ。

◆追随できない場合
①のケース

接着剤が追随しないのだから接着が切れて
板が落ちる。
②のケース

ビスに力がかかっているのでビスが弱けれ
ばビスを切って板が落ちる。ビスが強けれ
ば、板が座屈してその力で折れる(図20)。

つまり、追随できない場合、板が伸びる力

を接着剤やビスで押さえ込むことは不可能な
のだ。必ず追随させばならないのだ。

<図23>

<図20 再掲>
◆同業者のことは知らぬが、俺(頑固)自身は
接着だけやビスだけでは気持ちが悪いので併
用している。といっても図23で悪いと書いて
いる周囲だけの方法だ。中心部は接着剤代わ
りのシリコンだ。仮止め用に要所は構造用テ
ープを貼る。

だが、これも良くないことはことはわかっ
てはいる。第一に、せっかくシリコンが追随
しようとしているのに、ビスで拘束している
から板が伸びたくてもうまく伸びない。しか
もビスどめにしてはビスの数が少ない。

結局、③の場合も①②と同じ過程を経て接
着とビスが各個撃破されるのだ。心理的には
接着だけやビスだけでは不安だから併用して
いるのだが、両方の良いところを消し合って
いるので③が一番悪い。

接着だけ、またはビスだけで施工できると
いう根拠を得られれば、それもよいと思う。

よくわからないから、または自信がないか
ら併用だというのはまずい。「気持ちが悪い」
と言った自分の気持ちを大切にしたい（反省
を込めて言う)。

◆以上はＡ種アルミ複合板を使用した場合
だ。物性が樹脂に近いＪ種アルミ複合板なら
１ｍ当たり3.5ｍｍだから６尺では6.5ｍｍ
だ。これだけの量を追随させるための納まり
を考える必要がある。難しいが…
(続く)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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(3)接着剤の品質と経年劣化

(3-1)シリコンを代用
・我が業界では接着剤の代わりにシリコンを
使っている事を接着剤メーカーの人に話した
ら大変驚いて「やめろ」と言われた。コーキ
ング材は接着剤ではないというのだ。

頼みの綱のメーカーからダメだと言われた
のは厳しい。当然、コーキング材を接着剤と
して使った場合の性能の保証は受けられない
だろう。経年劣化についても同様だ。
・構造用テープに関しても同じだ。

きちんとメーカーの保証かそれに近い心証
を得ることが肝要だ。

アルミ複合板よりも接着剤(シリコン)の寿
命のほうが短いのではないか。だとすると、
直貼りの看板の耐用年数は接着剤(シリコ
ン)で決まる。
・その他、作業手順、下地の清掃やプライマ
ーの要不要など、きちんと学べているのだろ
うか。俺は学んではいない。自己流だ。

看板業者は必ずしも接着やコーキングの専
門家ではない。座学や実技の講習を受ける必
要があると思う。
・仮に、「○年で劣化しますから新規交換し
て下さい」とオーナーに告げるということは
「○年もつ」と保証しているのと同じだ。

看板を作る以上、シリコンやテープの性能
と寿命について自分が納得できるだけの裏付
けをメーカーからとるべきだ。

それをしないで「ビス接着併用」で何とな
くすませているように感じられる。俺を含め
て同業者は「併用」で自分の気持ちをごまか
してはいないか。

(3-2)接着剤の経年劣化
コーキング材は空気に触れて劣化するそう

だ。タイルなどの目地部とアルミ複合板の背
後では空気の触れ方が違うから自分にはわか
ぬが、何年も経過してボロボロになった古い
コーキング材にどれほどの接着力が残ってい
るのか疑問だ。

(4)アルミ複合板の品質
(4-1)アルミ複合板の品質
①各部の厚みを調べよう(図24)

ａ：全体の厚み
ｂ：アルミ部分の厚み

<図24>

②製品の物性を調べよう(図25)

<図25 物性の例>
物性とは比重、熱膨張率、曲げ強度など

だ。メーカーによって呼び方や公表内容が違
うことがあるので図の通りでなくても良い。

・ところで、561回で以下の３種を提案した。
Ａ種：物性がアルミ単板に近いもの
Ｊ種；物性が樹脂に近いもの
Ｑ種：物性が公表されていなくて不明のもの

勿論、Ｊ種が悪いとは言わない。物性にあ
わせた納まりにする必要があることを訴えて
いるのだ(Ｊ種ではその納まりが難しいこと
は理解出来る)。

Ｑ種は物性がわからないので使いたくても
使えない。Ｑ種の中に、仮にアクリルより強
度がないとかアクリルより熱膨張率が大きい
ものがあれば、アクリル板を壁に直張りする
より悪い事になってしまう。そうではないこ
とを願うが、いずれにしろ、物性に合わせた
設計が必要なのだ。自分がweb上で入手した
物性データは全メーカーを網羅していない
上、OEMの可能性を考えると、ここには書け
ないのでご容赦をいただきたい。

当たり前だが、
・ご自分が信頼出来るメーカーを使うこと
・営業ベースで物性データを入手すること

をお勧めする。

(4-2)アルミ複合板の経年劣化
どんなものにも自ずから寿命はある。その

上、誤った使い方をすれば経年劣化も通常以
上に進む。寿命があるという事実を顧客に宣
言して、定年に到達したら改修を勧めるなど
の長期的な計画を示すべきだが自分も(多
分、同業者も)やってはいない。

悪く言えば、やりっ放しだ。その延長上に
アルミ複合板の事故もある。接着剤やコーキ
ング材の寿命や劣化を考慮した施工方法の確
立が必要なのだ。それが出来ないうちは大判
の板を貼るべきではない。

そうだ。そもそも貼っている板(サブロク)
が大き過ぎるのだ(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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(5)壁に直貼り(じかばり)することの是非

<図26> <図27> <図28>
※図26、図27はアクリル板の納まり例。図28
はガラスの納まり例。

・アクリル板の時代にはやらなかった直貼り
をなぜ、アルミ複合板だとやってしまうの
か。

アクリル板の時代に漫然と看板を作ってい
た自分が何とか無事にやって来られたのは、
業界の先輩達が築いた納まり(図26～図27)に
理由がある。これは熱と吸水によるアクリル
板の膨張を考えた納まりになっている。問題
があるとすれば押縁や回り縁の見付幅が小さ
い場合だ。熱膨張と施工精度を考えると押縁
の見付幅は40～50ｍｍくらい要るのではない
かと思う。(実は、勇気がなくて、俺自身は
25ｍｍくらいの押縁で作っている)。

こういう納まりで作っているからこそ、だ
らしがない俺が、部品の膨張や経年劣化等の
難しいことを考えずとも、作った製品が10～
20年間、何とかもったのだと思う。

だから、アルミ複合板をアクリル板やガラ
スのつもりで施工すれば、直貼りしたアルミ
複合板の落下事故の多くは防げた筈なのだ。

えっ？ それではアルミ複合板のメリット
がないって？ そうだ。そのとおりだ。

アクリル板しかない時代には、外照式でも
図26や図27のように作った筈だ。アルミ複合
板の現代でもこれが正しいのではないか。

毎日、アルミ複合板を壁に「ビス接着併用」
で貼っている俺が言うのはなんだが、外壁に
アルミ複合板を最初に直貼りしたやつは誰
だ？

また、こんなことも考える。

金属板でも同様に直張りするのか？

自分の心に聞いて欲しい。アルミ複合板だ
からバカにしていないか。金属板では貼らな
いのならアルミ複合板でも貼るべきではな
い。壁(コンクリートやALC)と膨張率が近い
のは鉄だ。次に近いのがアルミ単板とＡ種ア

ルミ複合板だ。鉄やアルミ単板ならやらない
ことを、なぜアルミ複合板だとやってしまう
のか。
・ある建物の改装現場(図29)。
①既存のアルミパネルの
上にＡ種アルミ複合板を
貼っていた。(メーカー
名＋不燃なのでＡ種であ
るとわかった)

ビスは使っていなかっ
た。

<図29>

・アルミ板にＡ種アルミ複合板を貼る
事は可。この二つは熱膨張率が同じ。

②板が小さかった。300～450ｍｍ角位？
壁がアルミでなくコンクリートだとして、

Ａ種アルミ複合板は50度の温度差で１ｍ当た
り1.15ｍｍ延びるから450なら0.5ｍｍだ(壁
も伸びているので差を取るべきだが省略)。

これなら接着剤もビス穴も追随させること
は可能だと思う。だが、６尺(1820)では２ｍ
ｍになる。しかも、Ｊ種アルミ複合板なら１
ｍ当たり3.5ｍｍだから６尺では6.5ｍｍだ。
これを追随させには特別な納まりが必要だ。

・壁がアルミ板でない場合
Ａ種アルミ複合板450角の延び量は
約0.5ｍｍ。追随出来る。
Ｊ種アルミ複合板６尺の延び量は
約6.5ｍｍ。特別な納まりが必要。

【Ａ種アルミ複合板を小さく貼る】事が肝
要だとわかる。

またはＪ種の場合、大きな伸び量にあわせ
た特別の設計が必要だ。現状はＡＪＱをまぜ
こぜにしていないか。

③数ミリの目地(間隔)をつけていた。
ものが延びる力は大きいから、あらかじめ

スキマをあけるのだろうか。
④接着剤は何だろう？

液体を塗るような仕草は見ていないので両
面テープのように感じたが…
⑤職人の教育や熟練度

壁の下処理やプライマーの要否。接着の座
学・実技教習を彼らは受けているのではない
か。翻って我が業界ではどうか(続く)。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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｜ 大変だあ～ｱﾙﾐ複合板が剥がれた(9) │
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－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

これまでの仮設をまとめよう。

◆アルミ複合板に３種あると仮定
Ａ種：物性がアルミ単板に近いもの
Ｊ種；物性が樹脂に近いもの
Ｑ種：物性が公表されていなくて不明のもの

材料の物性を調べて、それにふさわしい納
まりで施工することが必要。

Ｑ種には強度や膨張率がアクリル板と同等
かそれ以下のものがるかも知れない。

◆熱膨張率

<図15再掲>

Ｄ (Ｂ)
(ア)ALC ｺﾝｸﾘｰﾄ 鉄 0.5ｍｍ (1)
(イ)ｱﾙﾐ単板 A種ｱﾙﾐ複合板 1.15ｍｍ (2倍)
(ウ)樹脂 J種ｱﾙﾐ複合板 3.5ｍｍ (7倍)

本当は壁も伸びているので差を取るべきな
のだが、ここでは簡略にする。

◆温度差50度のときの伸び量

材料の長さ→ 450 910 1820

Ａ種ｱﾙﾐ複合板 0.5mm 1.0mm 2.0mm

Ｊ種ｱﾙﾐ複合板 1.5mm 3.2mm 6.5mm

※壁自体の伸び量は無視する。

◆原則

板の延びを接着剤やビスで押さえ込む
ことは出来ない。
接着剤やビスは必ず板の伸びに追随さ
せねばならない。

◆固定方法ごとに考える

①接着(シリコン)だけで固定する
→条件によっては可能

・シリコンが板の伸びに追随できること
・シリコン(本来はコーキング材)の接着力の

保証があること
・シリコンの経年劣化の検証

②ビスだけで固定する
→条件によっては可能

・板の伸びに追随できること
・碁盤の目に打つ必要がある

③接着＋ビス併用で固定する
→矛盾するので不可

◆相手素材ごとに考える
【アルミ板】
・Ａ種アルミ複合板を貼る事は可。

膨張率が同じなので。
・小さい板(450角くらい)を貼る。
・５ｍｍ程度の目地をとる。

【コンクリート ALC】
・小さい板は膨張を考えて納まりを設計すれ

ば可
・サブロクなどの大判の直張りは不可。

アクリル板内照式のような納まりにする。

◆接着剤やコーキング材についての座学、実
技の講習が不可欠。

(続く)

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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長い話を終えた頑固が宙を見てもうろうと
しています。まるで自分の弁舌に酔っている
ようです。
池々「頑さん、頑さん！」
頑固「う、おまえいたのか」

酔いから冷めた頑固に、
池「俺、どうすればいいのよ」
Ｃ「そうよ、それ」
頑「そうよなあ」

再び腕組みをして考え込みます。
頑「オーナーに一過性だと説明出来るか」
Ｃ「ウソをつくのね」
頑「そうはっきり言うな。心臓を刺すなとい
つも言っているよな」
Ｃ「だって、ウソじゃん。原因も調べずに何
がわかるの」
頑「調べるのだ」
池「えっ、剥がすんですか」
頑「いや、剥がさない」

頑固の説明によると、
（１）外観調査

タイルの検査のように目視と打診をするの
だ。多分、欠陥は見つからない。

板が大きくて接着部が見えないこともあ
り、施工の品質(本当にくっついているかど
うか)や経年劣化
を目視で認める事
が出来ないから
だ。
だから、
「他は大丈夫です」
というウソの報告
が出来る。

<図30>
万一、今回のようなブラブラが見つかった

ら、それも直す。ブラブラが数カ所見つかっ
たら、仕方がない。全部を新規に直すしかな
い。そこは諦めろ。
池「ひぇっ、ダメじゃん。必ずＯＫという方
法にしてくれよ」
頑「まあ、楽観的に考えて、まずはこの方法
だろう。一番安上がりだ」

（２）材料の物性を調べる
次の案は各現場で使用した材料の物性（小

欄565回参照)を下請けに聞く事から始まる。
Ａ種とＪ種では延び量が大きく違うので、そ
れぞれの施工方法が違う。池々のオーナーに

対する腹の括り方も違ってくるだろう。
池「先に聞いちゃうよ。聞くのはタダだもん」
頑「それは確かにもっともだ。だが、あえて
後回しにしよう」

手抜き専門の池々は複合板の物性など気に
したことがないだろう。材料の種別はわから
ないが、物性が樹脂に近いとすれば６尺で6.
5ｍｍの延び量になる（壁自体の延び量は無
視する)。こういう議論に立ち入ればオーナ
ーを納得させるのは無理だ。前回までの俺の
仮設に科学的な根拠は確かにないが、それで
も数字を振り回してのあのような議論をして
は不良施工がばれる。だから、今は物性など
持ち出さない方が良い。

また、下請に対する姿勢としても、今はま
だ「寝た子を起こさない」ほうが良いと思う。

池々にしろ俺たちにしろ、相当の量の物件
を直貼りで施工しているからな。

物性を調べるのは全部を新規に作り直すは
めになったときで良い。

池「俺の取付は不良施工ですか？」
頑「なんだ、まだわからんのか」
Ｃ「あなた、板の延び量やシリコンやビスの
追随はそもそも検討していないんでしょ？
検討していないものをあとから検討したっ
て、答えがＯＫの筈がないわ」
頑「また、心臓をさしておる。おまえは俺に
似てきたな」
Ｃ「失礼なことを言わないでよ」
池「二人とも答えはわかっているのか」
頑「まあ、だいたい…」
池「ちっ、ガックシ…いろんな業者がやって
るじゃん。頑さんだってＣちゃんだってやっ
てるじゃん」
Ｃ「私は事故もクレームもないもの」
頑「俺もない」
池「何が違うんすか」
頑「何も違わぬ。同じ不良施工をやっても事
故やクレームに見舞われるかどうかはその人
の運次第なのだ。事故やクレームはたまたま
なのさ。そのたまたまに備えて、根拠のない
施工をやってはいかんのだが、俺もＣちゃん
もやってしまっている。次は俺たちかも知れ
ぬ。俺たちが今現在おこなっている工法に限
って言えば、アルミ複合板の直張りとはそん
なレベルなのだよ。正しい施工方法があれば
確立衆知させて欲しいものだ」(この項、終)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－

ご意見、ご質問などは下記へ。
（株）泉建築設計事務所 菊池光男
TEL 03-3630-8541 FAX 03-3630-8542
e-mail：info@wireless.co.jp

－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
・以上は頑固の個人的な考えであり科学的に
間違っているかも知れません。アルミ複合板
各メーカー様の主張を尊重してください。
・本文、図、画像は弊社が著作権を所有また
はその二次利用の許諾を受けています。これ
らの引用、転載は固くお断り致します。
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前回のアルミ複合板の一部が剥がれた件で

は、頑固の助言を受けて、池々の表面的な点
検と「一過性である」とする説明でオーナー
は納得してくれたようです。池々は話はうま
いし、人を乗せるのも上手です。この点、頑
固もＣちゃんもかないません。池々は毎日が
クレーム処理ですが、その分、クレームの後
始末はうまいのです。また、頑固看板や清朝
サインよりも「クレーム以上に」儲かってい
るので、それが自慢です。

頑固「うまくいって良かったな。件のオーナ
ーは人が良さそうだな」
池々「へい。そりゃあ、もう、いい人です」
Ｃ「それにかこつけて騙してるんだから…」
池「騙しちゃいないさ。それに、悔しかった
ら俺のまねをしてみろよ。できねえくせに」
Ｃ「ほら、本音が出た。やっぱり騙してるん
だ」
頑「Ｃ。おまえは池々にどうしろというのだ」
Ｃ「事実を告げるの。施工が悪かったと」
頑「同じオーナーから過去に受注した物件を
含めて全部を作り直すのだな。大判のアルミ
複合板を安全に直張りする工法は俺が知る限
り、ない。だからアクリルの内照式看板のよ
うな納まりにしなければならぬ。それをやれ
というのか」

<図1> アクリル板の納まり
Ｃ「そうよ」
頑「作り替えるのに１基200万円かかるとす
る。過去の物件数がはっきりしないようだ
が、仮に５ヶ所として一千万円か」
Ｃ「そのくらいは覚悟しないと……」
頑「いくら売上げ順調の池々サインでも、き
ついな」
Ｃ「でも、この方法ならリスク(金額)がわか
っているわ。こちらが誘導出来る部分も多
い。一過性であると説明して放置。後に露見
した場合は何を言われるかわからない」

池「二人とも何を話してるんだ。俺の会社の
ことか。放っておいてくれ」
頑「池々。おまえは磔(はりつけ)と切腹とど
ちらが良いか？」
池「馬鹿にするな！どっちもイヤだ」
頑「はは、すまぬ」
池「いいかげんにしろ」
頑「この機会に自ら不良施工を申告してＣち
ゃんの言うように改修するのが切腹だ。一過
性であると放置しても、いずれまた同様のク
レームや事故が発生する。そうなったらオー
ナーは怒って厳しい対応(全交換の要求や金
銭の賠償)を迫るだろう。それが磔だ」
Ｃ「どちらも死ぬ(倒産)のね。辛いわ」
Ｃも池々が憎いわけではありません。同業

者としての同情心もあります。
池「放置しておいてバレてから切腹(全交換)
しても遅くはない」
頑「おまえならそう言うだろうな」
Ｃ「付け焼き刃で対応。客にウソの調査報告。
こういうのを「信頼を裏切る」というのよ」
頑「素人さんは技術には詳しくない。だが、
人を信頼する心は誰でも持っているし、この
件でも池々の「一過性である」との説明を信
用した。それが裏切られた時、何の説明も釈
明も聞いてはくれまい。だが、池々はそれで
も良いと思っている。そのときは尻をまくっ
て逃げてオーナーと手を切るだけだ。もう充
分に稼がせてもらったからそれでいい。取引
を続けるかどうかは相手の出方次第。そう思
っているんだな？」
池「すげえ。それでいいのか。すっきりした」
Ｃ「頑さんは池ちゃんに知恵をつけちゃった
ね」
頑「はは、言い過ぎたか」
池「二人とも今日はおかしいぜ。何の話をし
ているんだ？」
Ｃ「池ちゃんにはわからないでしょう」
頑「モラル的には切腹＝自ら申告しての全交
換だろうが、池々は勿論のこと、日本中にそ
れができる者がおるのか。いるのなら会って
みたい。俺の想像だが、看板業者のほぼ全員、
いや、看板に限らない。日本のほぼ全部の会
社が失敗すれば必ずくさいものにフタ。ウソ
とごまかしで切り抜けようとするのではない
か。だからこそ、失敗しないために手抜きを
しないことが必要なのだが」
(続く)

※全てフィクションです。実話ではありませ
ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
実施に当たっては小欄の記載に拘わらず、

法令や役所の指導に従ってください。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
（株）泉建築設計事務所 菊池光男

ご意見、ご質問などは下記フォームより。
http://www.wireless.co.jp/wp/お問合せ/
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
本文、図、画像は弊社が著作権を所有または
その二次利用の許諾を受けています。これら
の引用、転載は固くお断り致します。
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頑固が池々とＣに語りました。

「前回小欄で不良施工を自ら申告する人間が
ほぼいないと述べた。だが、いるのだよ」
以下は頑固が泉ジジイから聞いた話です。

ジジイがある大きな建築会社の課長から店
舗の改修の仕事を請け負った。壁から張りだ
した床の改修だ。

<図2>
ジジイが既存の図面を見たとき、大梁が細

いと感じた。持ち帰って計算するとやはり全
然持たない。課長に伝えたところ、既存の大
梁が不良であることは無視して依頼された部
分の小梁の変更のみをやれとの指示。多少、
抵抗したが、課長が自分より上位の一級建築
士(ジジイは二級)であることもあり、このと
きはなぜか気後れして引き受けたそうだ。
ジジイは知っての通り、頑固な上、心の許

容幅が異常に狭いので我慢することが出来な
い。気に入らない仕事は商談の場でお膳をひ
っくり返して帰ってしまうこともある。
「ちゃぶ台返し」の名人なのだ。ただし、今
はだいぶ丸くなったと自分では弁明している
がな。
そのジジイがそのときに限って子犬のよう

に従順になってしまった。このときこそ景気
よくちゃぶ台返しをするべきだったのに。後
年、あのときの自分は意味がわからないと言
っておる。これがジジイの第一の失敗だ。

だが、依頼の翌日、委細を知った課長の部
下(20代の若者達)からこう言われたそうだ。
「課長がなんと言おうが、オーナーには僕た
ちが謝る。既存の部分は自分たちが費用を捻
出して弁償する。だから、泉さんはいつもの
ようにやってくれ」

ジジイはこの若者達に感動した。いまど
き、こんな社員が大会社にいるのか。大企業
こそ「くさいものにフタ」だと思っていたか
らだ。
だが、ジジイは迷った。ジジイの設計を承

認するのも請求書を決済するのも課長だ。指
示と違うことをやっても設計料はもらえま
い。
でも、いい。金がもらえなくてもこの若者

達と仕事をしたい。そう思った。

ジジイは若者達と一緒にオーナー会社に謝
りに行った。既存はジジイの設計ではないの
だが、一緒に頭を下げた。
「この度の改修で見直したところ、既存の大
梁は間違っている事に気付いた。この機会に
我々の経費で新規に作り替えるので今までの
ことは許してもらいたい」
そんな趣旨だった。
そのとき、会社の担当者の若者が驚くべき

ことを言った。
「なんだか、見た目に梁が細いなとは常々思
っていたんですよ」
若者は笑っている。
これを聞いたジジイは驚いた。素人が見て

も疑問だったのだ。素人さんに半分ばれてい
たのだ。それを俺は引き受けてしまったの
か。こんな仕事は迷う必要もなく、断るべき
だったのだ。

こうして、既存の床は完全に解体して新規
に作り替えて、依頼された小梁の追加も済ん
だ。全ての工事が終わり、ジジイはスッキリ
した気持ちだった。
月末に請求書を恐る恐る送ってみたら、な

んと気持ちよく払ってくれた。解体作り替え
で数千万円の大損をしているだろうに。
あとでわかったのだが、課長も自分の部下

の考えに同意し応援していたらしい。
なーんだ。そうだったのか。
たとえいっときでも課長のことを疑った自

分は人を見る目がないと知った。これが第二
の失敗だ。
下請の自分でも、だめなものはだめと言え

る、この会社の雰囲気がもともと好きだった
のだが、この事件以来、更に好きになったそ
うだ。
(この項、終わり)
※全てフィクションです。実話ではありませ
ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
実施に当たっては小欄の記載に拘わらず、

法令や役所の指導に従ってください。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
（株）泉建築設計事務所 菊池光男

ご意見、ご質問などは下記の問合せフォー
ムよりお願いいたします。
http://www.wireless.co.jp/wp/お問合せ/
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
本文、図、画像は弊社が著作権を所有または
その二次利用の許諾を受けています。これら
の引用、転載は固くお断り致します。



－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
｜ ｜
｜ ｜
｜ タイトル 12行 ｜
｜ ｜
｜ ｜
｜ 2023/11/15 ｜
｜ 571回 ｜
｜ 落ちなければ良い ｜
｜ つかまらなければ良い │
｜ ｜
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
不良な施工でも看板が落ちなければ良い。

無許可でもつかまらなければ良い、というの
が池々の考え方です。
確かに今回、アルミ複合板がブラブラする

という事故直前の不具合があり、ヒヤっとし
ましたが、これぐらいのことでひるむ池々で
はありません。
実際、落ちていないのだから事故ではな

い。つかまってもいない。何も悪くない。俺
の下請けはまあまあなんだ。おかげで散々稼
いできた。頑固看板や清朝サインよりよほど
稼いできた。それが自慢だ。
今後もこれをやめる気はありません。

－－－－－－－－－－－－－－－－－－
先月、東京・品川区で19歳の男性が運転する
バイクがひき逃げされる事件があり、警視庁
は60歳の男を逮捕しました。男は22年にわた
り無免許で車を運転していたとみられていま
す。
(2023/8/10(木) 10:45配信 日テレNEWS)
－－－－－－－－－－－－－－－－－－
頑「おまえは５年ごとに自動車の運転免許を
更新しているな」
池「へい」
頑「５年ごとの更新は面倒だろうな。仮に2
0年間、無免許でもつかまらずに運転出来た
としたら、このほうが快適とは思わぬか」
池「思いませんよ。無免許じゃあ、しようが
ない」
頑「でもおまえは、たとえ違反や不良施工の
看板でも、事故も起こさず摘発もされなけれ
ばそれで良いと考えているよな」
池「へい・・・」
頑「違反や不良でも20年ももったらめっけも
の。儲けたモン勝ちと思っているよな」
池「うーん？ はい、だな・・・ここは」
Ｃ「何を迷っているの。池ちゃん、しっかり
しなさい」
池「まあ、その、そういうことです。持つん
だからいいじゃないか、と」
池々には頑固の切り返しはわかっているの

です。だから答えたくはないのです。
頑「それでは22年無免許の男と同じではない
か」
・・・ほら、やっぱり来た。こうくるんだ。
わかってはいるんだ。だけど、しようがない
じゃないか。目の前の仕事は受注したいし、
そのためには手を抜いて安くしたいし、で
も、看板が落ちたことなんてないのだから。

これでいいのさ。無免許運転と一緒にするな
～～
頑「と、おまえは思っているのだよな」
しまった。頑固オヤジに見透かされた。

頑「確かに池々の言うことは一理ある。違法
な仕事をしても摘発されないことが多い。事
故が起きれば別だが」
(1)燃えたっていい？
建物の火災時に看板の燃え方が派手だった

ので興味を持たれ、調べてみたらアクリル板
を使っていたことがわかったという事例があ
る。この地域は防火地域なので高さが３ｍを
超える看板等は不燃材で覆わねばならない決
まりだ。それに違反していると責められた。
あたかも、看板が不燃材で覆われていれば、
火災が限定的であったかのような言われ方だ
った。
俺はこのような言い方はどうかと思う。建

物が燃えている時に看板が燃えてはいけない
のか。燃えたっていいじゃないか、と思う。
多分、俺の考えは間違っていると言われるの
だろうなあ。少なくとも看板が出火元になら
ないため、または建物から出火しても外部の
看板に燃え広がらないためなのだろうなあ。
(2)どうせ燃える
不燃認定のやり方はある温度で熱したら、

20分間燃えなかったものを不燃、10分を準不
燃、5分を難燃としている。
逆に言えば、高温で熱すれば、または長時

間熱すれば燃えるのだ。不燃認定品は石やコ
ンクリートが不燃であることとは、同じ不燃
でも意味が違うのだ。不燃認定品は「燃えな
い」わけではない。
だから、看板を不燃材で覆っても出火元に

ならないまたは火災を広げない効果は少ない
と俺は想像している。そうだ。火災時には高
温になるので鉄骨がメラメラ燃えるのをテレ
ビで見たことがある(鉄骨は不燃ではあるが
耐火ではない)。鉄骨が燃えるのだから不燃
シートも火災時には燃えるのではないか？
だが、俺には学問的にはわからないし、俺

の意見が当たっていようがいまいが、看板等
の不燃措置は建築基準法66条で決まっている
のだ。だから守らねばならない。
「燃え立っていいのか」「どうせ燃えるの

か」という議論は学者と役人の仕事だ。我々
はただひたすら法を守るだけしか判断の余地
がないということさ。
(この項、終わり)
※全てフィクションです。実話ではありませ
ん。つじつまがあわなくてもご容赦下さい。
実施に当たっては小欄の記載に拘わらず、

法令や役所の指導に従ってください。
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
（株）泉建築設計事務所 菊池光男

ご意見、ご質問などは下記の問合せフォー
ムよりお願いいたします。
http://www.wireless.co.jp/wp/お問合せ/
－－－－－－－－－－－－－－－－－－－
本文は弊社が著作権を所有しています。引
用、転載は固くお断り致します。




























































